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บทคัดย่อ 
 
ปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาอาชญากรรมท่ีเพิ่มข้ึนอย่างต่อเนื่อง ยาเสพติดไม่ได้เป็นแค่ปัญหายาเสพติด 

แต่เกี่ยวกับปัญหาเศรษฐกิจ สังคม การเมือง ส่ิงแวดล้อม การศึกษา สุขภาพ ปัญหาครอบครัว ท้ังท่ีผ่านมา 
ไทยมีนโยบายในการปราบปรามยาเสพติดมาอย่างต่อเนื่อง เช่น การแก้ไขกฎหมาย การมีบทลงโทษ             
ท่ีเหมาะสม และได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของการกระทำความผิด ผู้ผลิตและผู้ค้าคืออาชญากร แต่ผู้เสพคือ
ผู้ป่วย เพื่อให้คนเหล่านี้เข้าสู่กระบวนการให้ความช่วยเหลือและสงเคราะห์การบำบัดฟื้นฟูให้หายดีกลับคืนสู่
สังคม จากสถิติทุกอย่างสะท้อนว่าไม่สามารถแก้ปัญหาได้จริง และยังทำให้มีจำนวนคดียาเสพติดเพิ่มขึ้น ส่ิงท่ี
ตามมา คือ ภาระด้านงบประมาณ และต้นทุนทางกระบวนการยุติธรรมท่ีสูงขึ้น จึงได้ทำการศึกษาโดยการใช้
ทฤษฎีทางอาชญาวิทยาวิเคราะห์ถึงสาเหตุของการเป็นผู้ค้ายาเสพติดรายย่อยในชุมชน และศึกษาเปรียบเทียบ
กับการกระทำความผิดในลักษณะเดียวกันของเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา เนื่องจากสองประเทศ
มีความแตกต่างทางวัฒนธรรม เศรษฐกิจและสังคมเป็นอย่างมาก การเขียนบทความครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ คือ 
1. เพื่อทราบถึงปัญหายาเสพติดของประเทศไทยและของเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา 2. เพื่อ
วิ เคราะห์ เหตุแห่ งการประกอบอาชญากรรมการเป็น ผู้จำหน่ายยาเสพติดด้วยทฤษฎีอาชญาวิทยา                
3. เปรียบเทียบเหตุแห่งการกระทำความผิดของผู้จำหน่ายยาเสพติดในประเทศไทยและของเมืองฟิลาเดลเฟีย 
ประเทศสหรัฐอเมริกา 4. เพื่อเสนอแนะแนวทางในการป้องกันและปราบปรามปัญหายาเสพติด จากการศึกษา
พบว่าท้ังสองประเทศมีเหตุปัจจัยท่ีส่งผลให้บุคคลไปเป็นผู้จำหน่ายยาเสพติดไม่แตกต่างกัน ส่วนหนึ่งมาจาก
โครงสร้างทางสังคม ท่ีทำให้บุคคลเลือกท่ีจะเป็นอาชญากรเพื่อความอยู่รอดในการดำเนินชีวิตในสังคม แม้ว่า
จะมีความเส่ียงต่อการเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมและได้รับโทษก็ตาม   

 
คำสำคัญ: ผู้ค้ารายย่อย ครอบครองเพื่อจำหน่าย ยาเสพติดให้โทษ 
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          Abstract 
 

The drug problem is a steadily rising crime problem. Drugs are not only about drug 
problems; they pertain to economic, social, political, environmental, educational, health and 
family issues. In the past years, Thailand has been having policies of eliminating drugs such 
as amendments to the existing laws and penalties to suit the severity of the offences and 
crimes. Drugs producers and dealers are criminals while many of the users are victims and 
patients. From the statistics, it could be said that there have not been successful practices 
that can really treat the drug users; besides, the number of drug cases are still increasing. 
The consequences include budgeting and the cost of criminal justice process. Therefore, the 
study was conducted using criminological theories to compare the causes of being a drug 
dealer at a community level between Thailand and Philadelphia United States because the 
two countries are rather different in terms of culture, economics and society. This article 
aims to 1) explore the drug problems in Thailand and Philadelphia, United States of America, 
2) analyze the causes of the crimes as dealers using criminological theories, 3) compare the 
causes of drug dealers' offenses in Thailand and in Philadelphia. United States of America, 4) 
The findings shown that the two countries have no different reasons that cause a person to 
become a drug dealer, that is the social structure that makes a person choose to be a 
criminal to survive for their life even though there is a risk of entering justice and receiving a 
sentence and punishment.  
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บทนำ (Introduction) 
 

 ปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาอาชญากรรมท่ีเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง ข้อมูลจากกรมราชทัณฑ์ ณ วันท่ี      
1 ธันวาคม พ.ศ. 2564 พบว่ามีจำนวนผู้ต้องขังคดียาเสพติดมากถึง 231,362 ราย คิดเป็นร้อยละ 81.86 ของ
ผู้ต้องขังท้ังประเทศ ในจำนวนนั้นเป็นนักโทษเด็ดขาด 187,462 ราย เมื่อเปรียบเทียบกับข้อมูลในเดือน 
สิงหาคม พ.ศ. 2551 พบว่าในขณะนั้นมีผู้ต้องขังคดียาเสพติด 100,015 ราย คิดเป็น ร้อยละ 54.94 ของ
ผู้ต้องขังท้ังประเทศ ในจำนวนนั้นมีนักโทษเด็ดขาดเพียง 72,963 ราย ซึ่งจะเห็นได้ว่าผ่านมาสิบปี มีนักโทษคดี
ยาเสพติด เพิ่มขึ้นมากกว่าเท่าตัว หรือเพิ่มข้ึนมากถึงร้อยละ 131 ในช่วงเวลาดังกล่าว (ธีร์วัฒน์ ชูรัตน์, 2564)  
คดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด จากผู้ต้องขังท่ีได้รับการปล่อยตัว ในช่วงมกราคม พ.ศ. 2564 ถึง ธันวาคม   
พ.ศ. 2564 จำนวน 177,042 คน กลับเข้ามากระทำผิดซ้ำ จำนวน 7,073 คน (กรมราชทัณฑ์, 2565) อาจ
เป็นไปได้ว่าเมื่อพ้นโทษกลับสู่สังคมบุคคลเหล่านี้อาจขาดโอกาสทางสังคมในการดำเนินชีวิต จึงกลับไปกระทำ
ความผิดซ้ำอีก  

จากปัญหายาเสพติด สามารถแบงกลุ่มบุคคลท่ีอยู่ในขบวนการยาเสพติด ได้เป็นสามกลุ่ม ได้แก่ เหยื่อ 
แรงงาน และนักค้ารายใหญ่  ซึ่งการแบ่งกลุ่มบุคคลดังกล่าวก็เพื่อจะได้สามารถกำหนดวิธีการแกไขปญหา    
ยาเสพติดอย่างเหมาะสม ตามลักษณะของการกระทำ ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยจัดอยู่ในกลุ่มของแรงงาน 
โดยนอกจากจะหมายถึงผู้จำหน่ายแล้ว ยังหมายความรวมถึงผู้รับจ้างขนหรือลำเลียงยาเสพติด (คำอธิบายสรุป
สาระสำคัญของประมวลกฎหมายยาเสพติด) และผู้ท่ีมีไว้ในครอบครองเพื่อจำหน่าย ในบางรายก็คือผู้ท่ีพัฒนา
ตนเองขึ้นมาจากผู้เสพ เพื่อนำเงินส่วนกำไรท่ีได้มาจากการค้ายาเสพติดมาซื้อยาเสพติดท่ีใช้ในการเสพ        
ในแต่ละวัน ผู้ค้ายาเสพติดรายย่อยส่วนใหญ่จะมีฐานะยากจน ไม่มีการงานเป็นหลักแหล่ง ส่วนใหญ่จะอาศัยอยู่
ในชุมชนแออัดหรือแหล่งเส่ือมโทรม การค้ายาเสพติดในแต่ละครั้งจะมีจำนวนไม่มาก ส่วนใหญ่ชำระเป็นเงินสด 
มักจะขายให้แก่ผู้ซื้อโดยตรง เพื่อผู้ซื้อนำไปเสพ ไม่ว่าผู้จำหน่ายจะเป็นเจ้าของยาเสพติดหรือเพียงรับจ้าง
จำหน่าย หรือเพียงได้รับส่วนแบ่งจากการจำหน่ายก็ตาม (วัฒนา เกิดผล, ม.ป.ป.) ยาเสพติดให้โทษท่ีกลุ่ม
บุคคลเหล่านี้ได้ทำการซื้อขาย หมายถึง สารเคมีหรือวัตถุใด ๆ เมื่อรับเข้าสู่ร่างกายแล้วทำให้เกิดผลเสีย       
ต่อร่างกายและจิตใจในลักษณะสำคัญ ต้องเพิ่มขนาดการเสพขึ้นเป็นลำดับ มีความต้องการเสพท้ังทางร่างกาย
และจิตใจอย่างรุนแรงตลอดเวลา ตามพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ตัวอย่างการเป็นผู้ค้ายา  
เสพติดรายย่อย เช่น เจ้าหน้าท่ีฝ่ายปกครองอำเภอเทพา จ.สงขลา เข้าตรวจค้นท่ีบ้านซึ่งมีข้อมูลว่าเป็นบ้าน
ของพ่อค้ายาเสพติดท่ีจำหน่ายยาเสพติดให้วัยรุ่นในพื้นท่ี พ่อค้ารายนี้เป็นเยาวชนอายุเพียง 17 ปี มียาบ้า
จำนวน 2,020 เม็ด ซุกซ่อนไว้ภายในห้อง รับสารภาพว่าท้ังเสพและค้ายาบ้า โดยลูกค้าเป็นกลุ่มวัยรุ่น         
ในหมู่บ้าน (PPTV Online, 2563) ผู้ขายรายย่อยเหล่านี้ย่อมทราบดีว่ายาเสพติดเป็นส่ิงผิดกฎหมาย หากถูก
จับดำเนินคดีต้องได้รับโทษทางอาญา และทราบดีว่ายาเสพติดมีโทษต่อผู้เสพ อันเนื่องมากจากการท่ีถูกยา   
เสพติดทำลายสมอง ไม่สามารถควบคุมการกระทำของตนได้ จึงทำร้ายร่างกายหรือชีวิตของบุคคลในครอบครัว 
ยาและสารเสพติด จะเข้าไปทำลายสมองในส่วนท่ีควบคุมการใช้ความคิด ส่งผลให้สมองส่วนอยากอยู่เหนือ
สมองส่วนคิด ทำให้ผู้เสพทำอะไรตามใจ ตามอารมณ์ แสดงพฤติกรรมท่ีไม่เหมาะสม เช่น เกิดอาการทางจิต
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ประสาท ไม่สามารถควบคุมตัวเองได้ (กรมการแพทย์, 2563) กรณีข่าวตัวอย่างการก่ออาชญากรรมของผู้เสพ
ยาเสพติด เช่น 1. ผู้ก่อเหตุเสพยาบ้าหลายเม็ด จนเกิดอาการมึนเมา กระท่ังเกิดอาการหลอน ใช้ท่อนฟืนตีไปท่ี
ศีรษะของพ่อสองครั้งจนล้มลง จากนั้นจึงคว้าเล่ือยยนต์มาเล่ือยท่ีลำคอและใบหน้าของพ่อ  (Workpoint 
News, 2561)  2. นายอำนวยด่ืมสุราและเสพยาบ้าเข้าไปมาก เผลอลงมือตีแม่จนตายแล้วแกล้งถอดกางเกง
แม่ออกแล้วเผาเพื่ออำพรางให้ไขว้เขว หรือเกิดอารมณ์ทางเพศจะข่มขืนแม่ตนเอง พอไม่ยอมจึงโมโหก็ลงมือ
ทุบตีจนตาย (ไทยรัฐออนไลน์, 2565)  3. อดีตลูกเรือเสพยาเสพติดมาก ทำงานไม่ได้จึงออกจากงานมาอยู่บ้าน
กับแม่ ฟันคอแม่ดับสยองคาชามข้าว (ไทยรัฐออนไลน์, 2559)  4. ผู้ก่อเหตุโทรขอเงินท่ีเคยฝากไว้กับแม่ เพื่อ
จะนำไปซื้อยาบ้า แม่บอกว่าไม่มีเงินแล้ว จึงใช้ไม้หน้าสามทุบเข้าท่ีศีรษะกว่า 10 ครั้ง จนแม่เสียชีวิต (อีจัน, 
2565)  จากกรณีเหล่านี้เป็นความรุนแรงในครอบครัวที่ล้วนแต่เกิดจากการเป็นผู้เสพยาเสพติด ซึ่งตัวผู้ขายเอง
เป็นสมาชิกในชุมชน รู้จักมักคุ้นกับผู้ซื้อรวมไปถึงครอบครัว จึงมีคำถามเกี่ยวกับพฤติกรรมของผู้ค้ารายย่อยว่า 
เหตุใดจึงเลือกท่ีจะเข้าสู่วงการยาเสพติด ท่ีนอกจากจะมีบทลงโทษตามกฎหมายท่ีส่งผลกระทบต่อตนเอง
โดยตรงแล้ว ก็ยังส่งผลกระทบต่อชุมชนท่ีตนเองอาศัยอยู่ บทความนี้จึงต้องการทราบถึงปัญหายาเสพติดของ
ประเทศไทยและของเมืองฟิลาเดเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา เพื่อวิเคราะห์เหตุแห่งการประกอบอาชญากรรม
การเป็นผู้จำหน่ายยาเสพติด ด้วยทฤษฎีอาชญาวิทยาแล้วเปรียบเทียบเหตุแห่งการกระทำความผิดของผู้
จำหน่ายยาเสพติดในประเทศไทย และของเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา เพราะด้วยความแตกต่าง
ทางด้านวัฒนธรรม เศรษฐกิจและสังคม เพื่อต้องการทราบว่ามีเหตุปัจจัยเดียวกันหรือไม่ เพื่อเสนอแนะ
แนวทางในการป้องกันและปราบปรามปัญหายาเสพติด 

 
ความหมายของยาเสพติดให้โทษ 

 

 ยาเสพติดให้โทษ ตามพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 หมายความว่า สารเคมีหรือวัตถุ
ชนิดใด ๆ ซึ่งเมื่อเสพเข้าสู่ร่างกายไม่ว่าจะโดยรับประทาน ดม สูบ ฉีด หรือด้วยประการใด ๆ แล้วทำให้เกิดผล
ต่อร่างกายและจิตใจในลักษณะสำคัญ เช่น ต้องเพิ่มขนาดการเสพขึ้นเป็นลำดับ มีอาการถอนยาเมื่อขาดยา มี
ความต้องการเสพท้ังทางร่างกายและจิตใจอย่างรุนแรงตลอดเวลา และสุขภาพโดยท่ัวไปจะทรุดโทรมลง กับให้
รวมตลอดถึงพืชหรือส่วนของพืชท่ีเป็นหรือให้ผลผลิตเป็นยาเสพติดให้โทษหรืออาจใช้ผลิตเป็นยาเสพติดให้โทษ
และสารเคมีท่ีใช้ในการผลิตยาเสพติดให้โทษด้วย ท้ังนี้ ตามท่ีรัฐมนตรีประกาศในราชกิจจานุเบกษา แต่ไม่
หมายความถึงยาสามัญประจำบ้านบางตำรับตามกฎหมายว่าด้วยยาท่ีมียาเสพติดให้โทษผสมอยู่ 
 ยาเสพติดให้โทษแบ่งออกเป็น 5 ประเภท ได้แก่  ยาเสพติดให้โทษประเภทท่ี 1 เป็นยาเสพติดให้โทษ
ชนิดร้ายแรง ไม่มีประโยชน์ทางการแพทย์ ห้ามผลิต จำหน่าย นำเข้า ส่งออก หรือมีไว้ในครอบครอง เว้นแต่ใน
กรณีจำเป็นเพื่อประโยชน์ทางราชการ ยาเสพติดให้โทษในประเภท 2 เป็นยาเสพติดให้โทษท่ีมีประโยชน์    
ทางการแพทย์ ผลิต นำเข้า ขายโดยสำนักงาน คณะกรรมการอาหารและยา และจำหน่ายให้แก่ผู้มีใบอนุญาต
จำหน่ายหรือมีไว้ในครอบครองซึ่งยาเสพติดให้โทษใน ประเภท 2 เท่านั้น ยาเสพติดให้โทษในประเภท 3 เป็น
ยาเสพติดให้โทษท่ีมีลักษณะเป็นตำรับยา และมียาเสพติดให้โทษประเภท 2 ผสมอยู่ด้วย ยาเสพติดให้โทษใน
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ประเภท 4 เป็นสารต้ังต้นท่ีนำไปผลิตเป็นยาเสพติดให้โทษได้ แต่มีประโยชน์ในทางการแพทย์ อุตสาหกรรม 
หรือวิทยาศาสตร์ ยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 ยาเสพติดให้โทษท่ีมิได้เข้าอยู่ในประเภท 1 ถึงประเภท 4 
ส่วนใหญ่เป็นพืชท่ีทำให้เกิดการเสพติดได้ ได้แก่ กัญชา พืชกระท่อม พืชฝ่ิน เห็ดขี้ควาย (พระราชบัญญัติยา
เสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522)   
 

การแบ่งประเภทของผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อย แบ่งได้ 2 ประเภท คือ  
 

1. ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยที่เป็นเจ้าของยาเสพติดเอง ได้แก่ 1.1 ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อย
มือใหม่ เป็นผู้ท่ีไม่มีจิตสำนึก รู้สึกผิดชอบช่ัวดี ขาดความรับผิดชอบใด ๆ ต่อสังคมและชาติบ้านเมือง เมื่อเห็น
บุคคลอื่น ๆ มีฐานะร่ำรวย ก็อยากจะเป็นบุคคลท่ีมีฐานะร่ำรวยด้วย หรือมีความจำเป็นเพราะเป็นผู้ท่ีมีรายได้
น้อยจากการประกอบอาชีพ 1.2 ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยเป็นอาชีพ ก็เป็นผู้ท่ีไม่มีจิตสำนึก ท่ีจะรู้สึกผิด
ชอบช่ัวดี ขาดความรับผิดชอบใด ๆ ต่อสังคมและชาติบ้านเมืองเช่นกัน เห็นแต่ประโยชน์ส่วนตัวเท่านั้น  
พฤติการณ์โดยท่ัวไปจะอาศัยอยู่ในพื้นท่ี ชุมชนแออัด ไม่ประกอบอาชีพใด ๆ หรือประกอบอาชีพค้าขาย
เล็กน้อยภายในชุมชนท่ีตนเองอาศัยอยู่ เพื่อเป็นการอำพรางพฤติกรรมการค้ายาเสพติดของตน จะใช้เงินของ
ตนไปหาซื้อยาเสพติดท่ีทำการแบ่งบรรจุเรียบร้อยแล้ว มาซุกซ่อนไว้ในพื้นท่ีท่ีตนเองสามารถควบคุมได้ หรือ
เก็บไว้กับตัวจำนวนเล็กน้อย เมื่อมีผู้เสพมาติดต่อขอซื้อยาเสพติดก็จะขายให้ ซึ่งบางครั้งบุคคลท่ีอยู่ในบ้านของ
ผู้จำหน่ายอาจช่วยจำหน่ายยาเสพติดด้วย หากผู้จำหน่ายท่ีเป็นเจ้าของยาเสพติดไม่อยู่บ้าน (วัฒนา เกิดผล) 

 

2. ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยที่ไม่ได้เป็นเจ้าของยาเสพติด  
2.1 ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยท่ีมีลักษณะเป็นผู้รับจ้างจำหน่ายยาเสพติด บุคคลประเภทนี้เป็นผู้

ท่ีไม่มีจิตสำนึกรู้สึกผิดชอบช่ัวดี ขาดความรับผิดชอบใด ๆ ต่อสังคม และชาติบ้านเมือง เห็นแต่ประโยชน์
ส่วนตัว หรือในบางครั้งอาจเป็นบุคคลท่ีมีความจำเป็นทางการเงิน หลงผิดต้องการหาเงินด้วยวิธีการง่าย ๆ  
พฤติการณ์โดยท่ัวไปจะอาศัยอยู่ในพื้นท่ีชุมชนแออัด หรือเป็นบุคคลภายนอกชุมชน แต่จะเข้ามาอยู่ในชุมชน
เป็นประจำ ไม่ประกอบอาชีพใด ๆ รับจ้างนายทุนในพื้นท่ีชุมชนลักลอบจำหน่ายยาเสพติดอยู่ในบริเวณชุมชน
นั้น ๆ โดยนายทุนเป็นผู้จัดหายาเสพติดให ้และตนรับค่าจ้างเป็นรายวัน  

2.2 ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยท่ีมีพฤติกรรมเป็นผู้เสพและแบ่งจำหน่าย ผู้จำหน่าย ประเภทนี้จะ
เป็นบุคคลผู้ติดยาเสพติดอยู่แต่เดิม เริ่มจากตนเป็นผู้เสพ ซื้อยาเสพติดมาเพื่อเสพเท่านั้น ต่อมาเมื่อรวมตัวกัน
มั่วสุมเสพในหมู่เพื่อนฝูง หากเกิดกรณียาเสพติดของเพื่อนคนใดคนหนึ่งหมดลง หรือหาซื้อเสพไม่ได้ในเวลานั้น
จึงขอซื้อต่อจากเพื่อนท่ียังมียาเสพติดเหลืออยู่ภายในวงมั่วสุมนั้น จึงกลายเป็นผู้จำหน่ายด้วย  

2.3 ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยประเภทรับส่วนแบ่งจากการจำหน่าย (กินเปอร์เซ็นต์หรือ       
เดินยอด) จะเป็นผู้ติดยาเสพติดหรือไม่ก็ได้ อาจจะพักอาศัยอยู่ในชุมชนหรือไม่ก็ได้ แต่จะเข้ามาจำหน่าย      
ยาเสพติดภายในชุมชน โดยจำหน่ายยาเสพติดให้กับผู้เสพโดยมีวิธีการ ดังต่อไปนี้ คือ เมื่อมีผู้เสพมาติดต่อ    
ขอซื้อยาเสพติดจากตน ตนจะรับเงินค่ายาเสพติดจากผู้เสพ จากนั้นจะไปซื้อยาเสพติดจากผู้จำหน่ายยาเสพติด
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รายอื่นภายในชุมชน เมื่อเสร็จส้ินการจำหน่ายในแต่ละวัน ผู้จำหน่ายรายอื่นจะแบ่งรายได้จากการจำหน่าย   
ยาเสพติดในแต่ละวันให้ตามจำนวนยาเสพติดท่ีตนสามารถจำหน่ายได้ เรียกกันโดยท่ัวไปว่า “เดินยอด” 

(วัฒนา เกิดผล, ม.ป.ป.)   
 

ปัญหายาเสพติด 

 

 1. ประเทศไทย 
   1.1 ปัญหายาเสพติดในประเทศไทย ยาเสพติดเป็นปัญหาใหญ่ ท่ีบ่อนทำลายทำร้ายสังคมอย่าง  
แสนสาหัส การป้องกันและปราบปรามจึงเน้นไปท่ีการสกัดผู้เสพและผู้ขาย แต่บทเรียนท่ีเกิดขึ้นกับเด็กชาย   
วัย 14 ปี ซึ่งถูกจับกุมจากการค้ายาบ้า เพื่อหาเงินเล้ียงน้องอีก 2 คน เพราะพ่อแม่ท่ีเคยเป็นผู้ค้ายาถูกตำรวจ
กดดันอย่างหนักจนต้องหลบหนีไป เมื่อไม่มีคนดูแล เด็กน้อยก็ต้องหาทางช่วยเหลือตัวเอง แม้รู้ว่าเป็นหนทาง
ผิด เรื่องนี้ทำให้ทุกฝ่ายต้องกลับมาทบทวนว่า นอกจากการกดดันปราบปรามแล้ว มาตรการหลังปราบนั้นก็
สำคัญอย่างมาก เพื่อมิให้ผู้ท่ีไม่เคยเกี่ยวข้องกับวงจรยาเสพติด โดยเฉพาะครอบครัวของผู้ค้ายา ต้องเข้ามา
เกี่ยวข้องกับเรื่องนี้อีก (กันติพิชญ์ ใจบุญ , 2555) การก่ออาชญากรรมในรูปแบบของผู้ค้ารายย่อย เช่น          
1. ตำรวจตามจับชายอายุ 22 ปี ซึ่งมีหน้าท่ีเก็บยาเสพติด ท่ีขบวนการค้ายาเสพติดนำไปวางไว้ตามจุดต่าง ๆ 
เจ้าตัวรับสารภาพทำมาแล้วสองครั้ง ครั้งนี้เป็นครั้งท่ี 3 ได้ค่าจ้างเป็นเงินและไอซ์จำนวนหนึ่ง เพื่อเอาไว้เสพเอง 
(ข่าวเด่นประเด็นดัง, 2564)  2. จากการสอบสวน นายพีระพัฒน์มีความใฝ่ฝันอยากเป็นตำรวจเคยสอบตำรวจ
มาแล้ว 4 ครั้ง แต่ก็ไม่ติด สุดท้ายก็หวนเข้าสู่วงการยาเสพติดโดยการรับจ้างเก็บและส่งยา ได้ค่าจ้างท้ังค่าเก็บ
และค่าย้าย 10,000 บาท (แนวหน้า, 2564) 3. รวบหนุ่มค้ายา ให้เด็กชายเอ (นามสมมติ) อายุ 9 ขวบเรียนอยู่
ช้ัน ป. 2 ทำทีนั่งตกปลาอยู่ริมลำน้ำมูลและจะมีลูกค้ามารับยา โดยจะได้ค่าจ้างครั้งละ 100 – 300 บาท และ
แต่ละครั้งก็จะให้ยาบ้าไปเสพครั้งละ 2 เม็ดอีกด้วย พ่อแม่ของเด็กถูกจับติดคุกคดีจำหน่ายยาเสพติด ปัจจุบัน
อาศัยอยู่กับยายฐานะยากจน (PPTV Online, 2563)  4. หญิงสาววัยรุ่นเป็นเด็กส่งยาบ้าเพื่อแลกกับเงินค่าจ้าง
ซึ่งทำมาแล้วหลายครั้ง โดยอ้างว่าต้องการหาเงินมาใช้จ่ายและเก็บไว้ทำคลอดลูกเนื่องจากขณะนี้กำลังต้ังท้อง 
4 เดือนแล้ว (PPTV Online, 2562)   
 สรุปได้ว่า จากข้อมูลปัญหายาเสพติดของไทย บุคคลเข้าสู่การเป็นผู้จำหน่ายรายย่อย เนื่องมาจาก
ปัญหาครอบครัวและความกดดันทางสังคม ส่งผลให้บุคคลแสวงหารายได้มาเล้ียงดูตนเองและครอบครัว หรือมี
ปัญหาครอบครัว ในกรณีบิดา มารดามีประวัติเกี่ยวข้องกับยาเสพติด และไม่ได้ทำหน้าท่ีบิดามารดาอย่างท่ี  
ควรจะเป็น รวมทั้งบคุคลท่ีมีความผิดหวังจากเป้าหมายท่ีได้ต้ังไว้ในการดำเนินชีวิตตามมาตรฐานทางสังคม  
   1.2 กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยในความผิดจำหน่ายยาเสพติด ผู้ใดจำหน่ายหรือมีไว้   
ในครอบครองเพื่อจำหน่ายซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 1 โดยไม่ได้รับอนุญาตและมีปริมาณคำนวณเป็นสาร
บริสุทธิ์ หรือมีจำนวนหน่วยการใช้ หรือมีน้ำหนักสุทธิไม่ถึงปริมาณท่ีกำหนดตามมาตรา  15 วรรคสาม ต้อง
ระวางโทษจำคุกตั้งแต่ส่ีปีถึงสิบห้าปี หรือปรับต้ังแต่แปดหมื่นบาทถึงสามแสนบาท หรือท้ังจำท้ังปรับ วรรคสอง 
ถ้ายาเสพติดให้โทษตามวรรคหนึ่งมีปริมาณคำนวณเป็นสารบริสุทธิ์ต้ังแต่ปริมาณท่ีกำหนดตามมาตรา 15  
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วรรคสาม แต่ไม่เกินยี่สิบกรัม ต้องระวางโทษจำคุกต้ังแต่ส่ีปีถึงจำคุกตลอดชีวิตและปรับต้ังแต่ส่ีแสนบาทถึง   
ห้าล้านบาท วรรคสาม ถ้ายาเสพติดให้โทษตามวรรคหนึ่งมีปริมาณคำนวณเป็นสารบริสุทธิ์เกินยี่สิบกรัมขึ้นไป
ต้องระวางโทษจำคุกตลอดชีวิตและปรับต้ังแต่หนึ่งล้านบาทถึงห้าล้านบาท หรือประหารชีวิต (พระราชบัญญัติ
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 66)  ในประเทศไทย แม้จะมีมุมมองต่อผู้ท่ีติดยาเสพติดเป็นผู้ป่วย แต่
หากกระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดในปริมาณมาก ยังถูกมองว่าเป็นผู้กระทำความผิดอยู่ และเจ้าพนักงาน
ตำรวจ รวมถึงพนักงานอัยการก็ไม่มีอำนาจตามกฎหมายในการนำผู้กระทำความผิดออกจากกระบวนการ
ยุติธรรมเพื่อเข้ารับการบำบัดรักษา แม้กระท่ังศาลเองก็มีอำนาจเพียงส่งผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด
เล็กน้อยเข้ารับการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด ตามพระราชบัญญัติฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด     
พ.ศ. 2545 นอกจากนี้หากศาลตัดสินลงโทษจำคุกผู้กระทำความผิด เมื่อผู้นั้นพ้นโทษจำคุกแล้ว การกลับเข้าสู่
สังคมของผู้กระทำความผิดทำได้ยาก ส่งผลให้ผู้นั้นกลับไปกระทำความผิดซ้ำอีก เป็นการเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรมซ้ำแล้วซ้ำเล่า ไม่ได้แก้ไขปัญหายาเสพติดอย่างบูรณาการ คำพิพากษาของประเทศไทยไม่มีการ       
คุมประพฤติหลังจากพ้นโทษจำคุกเช่นเดียวกับในสหรัฐอเมริกา (สมชาย อุดมศรีสำราญและคณะ, 2562) ตาม
พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 เมื่อมีผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด จะมีการตรวจสอบ
ประวัติว่าเคยมีการกระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดมาก่อนหรือไม่ หากเคยมีประวัติการกระทำความผิด
เกี่ยวกับยาเสพติดหรือเคยต้องโทษจำคุกตั้งแต่ 12 เดือน จะมีการเพิ่มโทษจำคุกในการกระทำความผิดครั้งหลัง 
ซึ่งเดิมหากการกระทำความผิดในคดีก่อนเป็นความผิดอื่นนอกจากคดียาเสพติด จะไม่ต้องมีการเพิ่มโทษในการ
กระทำความผิดครั้งหลัง ประเด็นการเพิ่มโทษเนื่องจากเคยกระทำความผิดมาก่อนตามพระราชบัญญัติยาเสพ
ติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 97 บัญญัติไว้ว่า “ผู้ใดต้องคำพิพากษาถึงท่ีสุดให้ลงโทษจำคุกสำหรับความผิด
ตามพระราชบัญญัตินี้ ถ้ากระทำความผิดตามพระราชบัญญัตินี้อีก ในระหว่างท่ียังต้องรับโทษอยู่หรือภายใน
เวลาห้าปีนับแต่วันพ้นโทษ หากศาลจะพิพากษาลงโทษครั้งหลังถึงจำคุก ให้เพิ่มโทษท่ีจะลงแก่ผู้นั้นอีกกึ่งหนึ่ง
ของโทษท่ีศาลกำหนดสำหรับความผิดครั้งหลัง” ยกตัวอย่าง เช่น นาย ก. ถูกดำเนินคดีข้อหาเป็นผู้ขับขี่       
เสพเมทแอมเฟตามีน ศาลตัดสินจำคุก 4 เดือน หลังจากพ้นโทษ จำเลยมากระทำความผิดฐานมีเมทแอมเฟตา
มีนไว้ในครอบครองเพื่อจำหน่าย 100 เม็ด และจำหน่าย 90 เม็ด จำคุกกระทงละ 10 ปี เพิ่มโทษกระทงละ   
กึ่งหนึ่งเป็นจำคุกกระทงละ 15 ปี รวม 2 กระทงจำคุก 30 ปี ซึ่งจะเห็นได้ว่าจากประวัติกระทำความผิดจำคุก 
4 เดือน ส่งผลให้จำเลยต้องรับโทษเพิ่มข้ึนในคดีใหม่ถึง 10 ปี  
 สรุปได้ว่า ประเทศไทยใช้โทษจำคุกในการลงโทษเป็นหลัก ซึ่งผู้จำหน่ายรายย่อยไม่ได้มีความเกรงกลัว
ต่อการถูกลงโทษจำคุก เมื่อพ้นโทษก็กลับมามีพฤติกรรมเดิม ๆ ผู้ขายและผู้ซื้อยังคงมีแรงจูงใจท่ีจะซื้อขายยา
เสพติดกันต่อไป การรับโทษในเรือนจำกลับทำให้ผู้จำหน่ายรายย่อยเหล่านี้ได้ทำการสร้างเครือข่ายยาเสพติด 
ตามคำพิพากษาของไทย หากศาลตัดสินลงโทษจำคุกและเมื่อผู้นั้นพ้นโทษจำคุกแล้ว จะไม่มีการคุมประพฤติ
หลังจากพ้นโทษ บุคคลเหล่านี้กลับเข้าสู่สังคมในฐานะนักโทษพ้นคุก ขาดโอกาสบางประการในการจะดำเนิน
ชีวิต เพราะสังคมไม่ให้การต้อนรับ เมื่อการกลับเข้าสู่สังคมของผู้กระทำความผิดทำได้ยาก ส่งผลให้ผู้นั้นกระทำ
ความผิดซ้ำอีก  
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 2. เมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา 
    2.1 ปัญหายาเสพติดในเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา ในภาพรวมของประเทศ
สหรัฐอเมริกา ปัญหายาเสพติดสาเหตุหนึ่งมาจากประเทศเพื่อนบ้านท่ียากจน เป็นประเทศท่ีกำลังพัฒนา มี
สภาพเศรษฐกิจแตกต่างกันอย่างมาก อย่างเม็กซิโก โคลัมเบียและประเทศละตินอเมริกาอื่น ๆ ทำให้มีคน
ลักลอบข้ามพรมแดนเข้ามาในประเทศอเมริกาทุกวัน ท้ังยังมีคนอเมริกันท่ียากจน สหรัฐอเมริกาประสบกับ
ปัญหาสังคมเส่ือมสลาย ครอบครัวแตกแยก ทำให้คนอเมริกันเป็นแสนเดินทางไปย่านคนผิวดำเพื่อหาซื้อ      
ยาเสพติด ทำให้ผู้ค้าบางรายมีรายได้ 500 เหรียญในเวลาแค่ 2 ช่ัวโมง ด้วยเหตุนี้ ในสหรัฐอเมริกาจึงสามารถ    
หาซื้อยาเสพติดได้อย่างง่ายดาย ทำให้ยาเสพติดได้แพร่กระจายไปถึงทุกท่ีของสังคมอเมริกัน เยาวชนในช้ัน
มัธยมปลายใช้ยาเสพติดร้อยละ 25 (เสรี พงศ์พิศ, 2547)  คดียาเสพติดเป็นคดีซึ่งไม่มีผู้เสียหาย (Victimless 
Crimes) ผู้ท่ีเกี่ยวข้องมีเพียงผู้ซื้อและผู้ขาย ซึ่งมักจะปกปิดเป็นความลับเพื่อไม่ให้เจ้าหน้าท่ีของรัฐทราบ ดังนั้น 
การบังคับใช้กฎหมายอย่างมีประสิทธิภาพ จึงมีความจำเป็นท่ีจะต้องใช้มาตรการและเทคโนโลยีท่ีทันสมัย    
ในการเข้าถึงการติดต่อซื้อขายท่ีเป็นความลับดังกล่าว การจำหน่ายยาเสพติดสามารถหาเงินได้จำนวนมาก 
ดังนั้น ถึงแม้ผู้ขายบางรายจะถูกจับกุมและฟ้องร้องคดีต่อศาล แต่วงจรการซื้อขายยาเสพติดยังไม่ส้ินสุด 
เนื่องจากมีผู้ค้ารายใหม่ ๆ ปรารถนาท่ีจะเข้ามาแทนท่ีผู้ค้ารายเดิมเสมอ ซึ่งในประเทศสหรัฐอเมริกาเองต้อง
สูญเสียงบประมาณในแต่ละปีไปกว่า 100,000,000 ดอลลาร์ ในขณะเดียวกันผู้ซื้อเสพยาเสพติดเป็นประจำ
จนกระท่ังการเป็นผู้เสพติด ซึ่งนำไปสู่การแสวงหายาเสพติดมาเสพอย่างต่อเนื่อง ดังนั้น ความกลัวท่ีจะถูก
จับกุมไม่มีผลให้บุคคลดังกล่าวเลิกซื้อยาเสพติดแต่อย่างใด นอกจากนี้ปัญหายาเสพติดไม่ได้เพียงแต่จะ
ปราบปรามได้ยากเท่านั้น แต่ยังมีผลกระทบต่อสังคมด้านอื่น ๆ ตามมา ในประเทศสหรัฐอเมริกาการต้อง
สูญเสียค่าใช้จ่ายไปกับผู้ติดยาเสพติด การสูญเสียชีวิต ทรัพย์สิน กำลังการผลิต ค่าใช้จ่ายในการรักษาสุขภาพ 
ตลอดจนค่าใช้จ่ายในการปราบปรามอาชญากรรม ซึ่งคาดว่าจะใช้งบประมาณปีละประมาณ 27 ,000,000 
ดอลลาร์ (เผด็จ ชมพานิชย์และคณะ, 2562)  ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยในย่านเคนซิงตัน เมืองฟิลาเดลเฟีย 
รัฐเพนซิลเวเนีย สหรัฐอเมริกา มาจากคนไร้บ้าน เพราะท่ีนี่เคยเป็นศูนย์กลางของชนช้ันแรงงานแห่งหนึ่งใน    
ฟิลาเดลเฟีย จากนั้นกลายเป็นแหล่งชุมชนของผู้ติดยาเสพติด ท่ีเต็มไปด้วยคนว่างงานและบ้านร้าง เป็นแหล่ง
มั่วสุมของผู้ติดยาเสพติด เมื่อมีผู้เสพยาเสพติดจำนวนมาก จึงเป็นท่ีมาของการการค้ายาเสพติด นำมาซึ่งการ
ก่ออาชญากรรมต่าง ๆ ในช่วงกลางศตวรรษท่ี 19 เคนซิงตันเป็นหนึ่งในศูนย์กลางช้ันนำของอุตสาหกรรมส่ิงทอ 
แต่เมื่ออุตสาหกรรมเริ่มไปต่อไปได้ ประชาชนบางส่วนต้องย้ายถ่ินฐานเพื่อหลีกหนีเศรษฐกิจท่ีตกต่ำ ย่านแห่งนี้
จึงเต็มไปด้วยคนว่างงานและบ้านร้าง เมื่อเวลาผ่านไปเคนซิงตันกลายเป็นแหล่งมั่วสุมของผู้ติดยาเสพติด มี
การค้ายาเสพติดอย่างแพร่หลาย โดยเฉพาะเฮโรอีน เฟนทานิล และโคเคน และเป็นแหล่งกำเนิดของ        
K&A Gang เครือข่ายอาชญากรรมชาวไอริชอเมริกันซึ่งเป็นท่ีรู้จักจากการจำหน่ายยาบ้าในช่วงปี 1980 
นอกจากนี้ตามบทความของสตีฟ โวล์ค นักข่าวประจำสัปดาห์ของฟิลาเดลเฟีย ยังกล่าวว่าย่านนี้เป็นท่ีรู้จักกัน
ว่าเป็นย่านการค้าประเวณี ไม่กี่ปีท่ีผ่านมา เคนซิงตันประสบกับปัญหาทางสังคมท่ีเพิ่มขึ้นรวมถึงการก่อ
อาชญากรรมและฆาตกรรม ซึ่งส่วนใหญ่เกี่ยวข้องกับผู้ใช้ยาเสพติด เนื่องจากย่านนี้เต็มไปด้วยผู้ท่ีประสบ
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ปัญหาติดยาเสพติด และคนเร่ร่อน ท้ังคนท่ีเกิดท่ีนี่และคนท่ีมาจากเมืองอื่นมารวมตัวกันท่ีนี่และอาศัยอยู่     
ตามท้องถนนเพื่อรับและเสพยา (โพสต์ทูเดย,์ 2564) 
 สรุปได้ว่า ปัญหายาเสพติดในเมืองฟิลาเดลเฟียประเทศสหรัฐอเมริกามาจากปัญหาทางเศรษฐกิจและ
สังคม ทำให้บุคคลในสังคมมีความเครียด ความกดดัน ท่ีไม่สามารถหาทางออกของชีวิตได้ จึงได้พึ่งพายา     
เสพติด จนกลายเป็นผู้ติดยาเสพติด เมื่อมีผู้ต้องการซื้อ จึงทำให้มีผู้ขาย กลายเป็นผู้จำหน่ายรายย่อย เป็นการ
สร้างรายได้มาจากการตอบสนองต่อความต้องการของผู้เสพ และอีกส่วนหนึ่งมาจากปัญหาคนไร้บ้าน ใน
เมืองฟิลาเดลเฟีย เมื่อสภาพเศรษฐกิจเปล่ียนแปลงไปอย่างรวดเร็ว ทำให้บุคคลตกอยู่ในภาวการณ์ว่างงาน ไร้  
ท่ีอยู่อาศัย ไม่มีรายได้ จึงทำการจำหน่ายยาเสพติด ท่ีสามารถทำได้ง่าย มีค่าตอบแทนเพื่อเล้ียงชีพหรือ       
เพื่อแลกกับยาเสพติดมาเสพ บุคคลคนเดียวกันจึงอาจเป็นท้ังผู้ขายและผู้เสพ ปัญหายาเสพติดยังป็นท่ีมาของ
การก่ออาชญากรรมในรูปแบบอื่น ๆ อีกด้วย 
   2.2 กระบวนการยุติธรรมของเมืองฟิลาเดลเฟียประเทศสหรัฐอเมริกาในความผิดจำหน่ายยาเสพติด 
มีการก่อต้ัง Drug Enforcement Administration หรือ DEA ขึ้นในปี 1973 ซึ่งเป็นหน่วยงานท่ีมีหน้าท่ี
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด กฎหมายของสหรัฐอเมริกาขึ้นช่ือว่าเข้มงวดมากกว่าประเทศใด ๆ ในเรื่อง  
ยาเสพติด งบประมาณปีละถึงหนึ่งล้านล้านบาท พร้อมกับเครื่องไม้เครื่องมือและเทคโนโลยี มีบุคลากรทำงาน
ท้ังในสหรัฐและในหลายประเทศท่ัวโลก ก็ยังไม่สามารถจะแก้ไขหรือควบคุมปัญหายาเสพติดได้ แต่ก่อนการ
กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดหรือผู้ท่ีติดยาเสพติดถูกมองว่าเป็นผู้ท่ีก่ออาชญากรรม ต้องถูกจับกุมและ
ลงโทษตามกฎหมาย แต่ในปัจจุบันแนวความคิดนี้ในสหรัฐอเมริกาเริ่มเปล่ียนแปลงไป เนื่องจากการจับกุมและ
การลงโทษผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดมีจำนวนมากขึ้นเรื่อย ๆ แสดงให้เห็นว่าวิธีการแก้ไขปัญหาด้วย
การจับกุมและลงโทษจำคุกอาจไม่ใช่วิธีการแก้ปัญหาท่ีถูกต้องเหมาะสม ท้ังนี้มุมมองท่ีมองผู้กระทำความผิด
เกี่ยวกับยาเสพติดมีความแตกต่างกันไปตามองค์กรท่ีเข้ามาเกี่ยวข้องกับผู้ท่ีติดยาเสพติด เช่น องค์กรทางด้าน
สาธารณสุขมองว่าผู้ท่ีติดยาเสพติดเป็นผู้ป่วย การท่ีจะต้องเสพยาเสพติดเกิดจากผลกระทบของยาเสพติด    
ต่อสมอง วิธีการแก้ไขคือนำบุคคลเหล่านี้ไปบำบัดรักษาโดยไม่ได้มองถึงเรื่องการกระทำความผิดทางอาญา 
ในขณะท่ีบุคลากรท่ีเกี่ยวข้องในกระบวนการยุติธรรม เช่น องค์การป้องกันและปราบปรามยาเสพติด เจ้า
พนักงานตำรวจ พนักงานอัยการ รวมท้ังศาล จะมีมุมมองต่อผู้ติดยาเสพติดว่ายังเป็นการกระทำความผิด     
ทางอาญา แต่ก็ลดระดับของความคิดนี้ลงจากการท่ีมีความพยายามเยียวยาแก้ไขผู้กระทำความผิด ไม่ให้
กลับมากระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดซ้ำอีก ต้ังแต่ในขั้นตอนของการจับกุม โดยท่ีหลังจากท่ีเจ้าพนักงาน
ตำรวจจับกุมผู้ท่ีติดยาเสพติดหรือครอบครองยาเสพติดเพียงเล็กน้อยได้ ก็จะสอบถามไปยังพนักงานอัยการว่า
บุคคลเหล่านี้มีการกระทำความผิดอาญาอื่นหรือไม่ หากไม่มี เจ้าพนักงานตำรวจจะส่งเข้าสู่กระบวนการ
บำบัดรักษา ซึ่งเรียกว่า Diversion Program for Drug Offence หากมีการดำเนินการต่อผู้ติดยาเสพติดจน
เข้าไปสู่กระบวนการของศาล (Drug Court or Treatment Court) ก็ยังมีการดำเนินกระบวนการบำบัดฟื้นฟู
ผู้ติดยาเสพติด แม้ว่าจำเลยจะไม่ได้ให้การรับสารภาพก็ตาม แต่หากจำเลยต้องการเข้ารับการบำบัดรักษา ศาล
ก็สามารถส่งตัวจำเลยคนดังกล่าวเข้ารับการบำบัดรักษาได้ หากรักษาสำเร็จ บุคคลนั้นก็จะไม่ต้องถูกลงโทษใน
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ข้อหาท่ีกระทำความผิด แต่หากเข้ารับการบำบัดรักษาไม่สำเร็จ หากจำเลยดังกล่าวยังไม่ได้ให้การ ก็จะมีการ
ถามคำให้การ และดำเนินกระบวนพิจารณาต่อไปได้ ทำให้เห็นว่าหากเป็นผู้ค้ารายย่อยท่ีถือว่าเป็นการก่อ
อาชญากรรมนั้น แต่หากบุคคลเดียวกันนี้เป็นผู้เสพยาเสพติดด้วย ก็สามารถเข้าสู่กระบวนการบำบัดรักษาได้   
ในฐานะของผู้ป่วย แต่ในกรณีท่ีจำเลยถูกศาลพิพากษาจำคุกและพ้นโทษออกมาแล้ว จำเลยจะต้องถูกคุม
ประพฤติตามกำหนดเวลา บางรายอาจต้องถูกคุมประพฤติถึงตลอดชีวิต ซึ่งในระหว่างนี้ หากจำเลยเข้าสู่
กระบวนการ Reentry Program ซึ่งเป็นกระบวนการในศาล Reentry Court ท่ีมุ่งปรับปรุงแก้ไขผู้กระทำ
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดท่ีถูกลงโทษไปแล้วให้กลับเข้าสู่สังคมโดยได้รับความช่วยเหลือจากองค์กรต่าง ๆ 
รวมถึงมหาวิทยาลัย ท้ังทางด้านอาชีพ ท่ีอยู่อาศัย หากบุคคลนั้นรายงานตัว ต่อศาลครบตามกระบวนการ      
ท่ีกำหนด ก็จะได้รับการลดระยะเวลาการคุมประพฤติลง เมื่อพิจารณาองค์กรท่ีเกี่ยวกับยาเสพติดใน
สหรัฐอเมริกาแล้ว มีหลายองค์กร ต้ังแต่องค์กรท่ีเกี่ยวข้องกับการจับกุมผู้กระทำความผิด การดำเนินคดีอาญา 
และการคุมประพฤติ การทำงานร่วมกันขององค์กรเหล่านี้อย่างมีประสิทธิภาพ ทำให้ลดประมาณการกระทำ
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดลงได้ (สมชาย อุดมศรีสำราญ และคณะ, 2562) 
 สรุปได้ว่า ในสหรัฐอเมริกามีหน่วยงานท่ีทำหน้าท่ีในการดูแล การกระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด
โดยเฉพาะ เรียกว่า DEA และกฎหมายถือว่าผู้จำหน่ายรายย่อยท่ีเสพยาเสพติด เป็นผู้ป่วยท่ีต้องได้รับ        
การบำบัดรักษา ไม่ใช่อาชญากรท่ีต้องได้รับการลงโทษ ในกรณีท่ีผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดได้รับโทษ
จำคุกในเรือนจำและพ้นโทษออกมาแล้วก็จะมีมาตรการคุมประพฤติท่ีพิจารณาเป็นกรณี ๆ ไป  ไม่ได้ใช้
มาตรการเดียวกับทุกคน เพื่อมุ่งแก้ไขพฤติกรรมบุคคลให้เป็นพลเมืองดี 
 

ทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับการเป็นผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อย 

  

 1. ทฤษฎีสภาวะไร้กฎเกณฑ์ (Anomie theory) ของ Emile Durkheim นักสังคมวิทยาชาวฝรั่งเศส
ท่ีอธิบายว่า อาชญากรรม รวมถึงการกระทำอัตวินิบาตกรรม เกิดจากการเปล่ียนแปลงทางสังคมอย่างรวดเร็ว  
เป็นเหตุให้สมาชิกในสังคมบางคนปรับตัวไม่ทันต่อการเปล่ียนแปลงนั้น ทำให้สังคมไร้ระเบียบ กฎระเบียบ     
ไม่สามารถบังคับใช้ได้ ความเปล่ียนแปลงทางสังคมดังกล่าวยังนำไปสู่ความกดดัน ส่งผลบุคคลคนนั้นอาจมี
ความตึงเครียดเกิดขึ้น จนทำให้มีการก่ออาชญากรรมหรือการฆ่าตัวตาย จากปัญหายาเสพติดในประเทศไทย
และประเทศสหรัฐอเมริกา สังคมอาจเป็นตัวกำนหดให้บุคคลต้องกระทำความผิด เนื่องมาจากความกดดันของ
คนในสังคม ความคาดหวังของคนในสังคม ท่ีทุกคนต้องสามารถเล้ียงดูตนเอง มีอาชีพ มีรายได้และมีคุณภาพ
ชีวิตท่ีดี ตามมาตรฐานท่ีสังคมได้สร้างบรรทัดฐานเอาไว้ แต่สภาพเศรษฐกิจและสังคมกลับสวนทาง โครงสร้าง
ทางสังคมจึงเป็นตัวจำกัดความเป็นไปได้ของบุคคล ท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจตกต่ำ ในสภาวการณ์ดังกล่าวอาจ
ง่ายต่อการตัดสินใจก่ออาชญากรรม (กฤษฎา แสงเจริญทรัพย์, 2559) 
 2. ทฤษฎีความตึงเครียด (Strain Theory) Merton ได้นำแนวคิดทฤษฎีสภาวะไร้กฎเกณฑ์ มา
พัฒนากลายเป็นทฤษฎีความตึงเครียด ซึ่งอธิบายว่า โดยท่ัวไปแล้วสมาชิกในทุกสังคมจะถูกกำหนดให้มี
เป้าหมายในชีวิตซึ่งเป็นท่ียอมรับจากสังคม (Conventional goals) โดยต้องมีวิธีการหรือแนวทางในการไปสู่
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เป้าหมายนั้นโดยวิธีการท่ีเป็นท่ียอมรับของสังคม (Conventional means) ด้วยเช่นกัน จากลักษณะทางสังคม
ดังกล่าวจึงก่อให้เกิดความตึงเครียดหรือความกดดัน ในการบรรลุถึงเป้าหมายท่ีสังคมได้วางไว้ อันนำไปสู่
วิธีการในการปรับตัวของสมาชิกในสังคมท่ีมีต่อสภาพความกดดันเหล่านั้น ด้วยเหตุนี้ Merton จึงได้แบ่ง
พฤติกรรมของสมาชิกในสังคมออกเป็น 5 กลุ่ม กล่าวคือ (กฤษฎา แสงเจริญทรัพย์, 2559) 
 1. ปฏิบัติตาม (Conformity) ซึ่งเป็นกลุ่มท่ียอมรับเป้าหมายท่ีสังคมวางไว้ และยอมรับในแนวทางท่ีเป็น
บรรทัดฐานของสังคมในการไปสู่เป้าหมายนั้น เช่น หากอยากร่ำรวยก็เลือกท่ีจะทำงานหนัก  
 2. เคร่งพิธี (Ritualism) เป็นกลุ่มท่ีเลือกท่ีจะปฏิเสธเป้าหมายของสังคม แต่ยอมรับหรือทำตัวให้
สอดคล้องกับแนวทางท่ีเป็นบรรทัดฐานของสังคมได้ เช่น ผู้ท่ีอยู่ในกลุ่มนี้อาจจะไม่ได้อยากร่ำรวย หรือไม่ได้
อยากมีช่ือเสียง ตามเป้าหมายท่ัวไปท่ีสังคมได้วางไว้ แต่ก็เลือกท่ีจะปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ของสังคมเพื่อไม่ให้  
เกิดปัญหาใด ๆ ท้ังต่อตนเองและต่อสังคม 
 3. แหวกแนว (Innovation) เป็นกลุ่มท่ียอมรับเป้าหมาย แต่ปฏิเสธแนวทางท่ีสังคมยอมรับ กลุ่มนี้จึง 
จัดว่าเป็นกลุ่มท่ีมีแนวโน้มในการก่อให้เกิดอาชญากรรม เช่น อยากร่ำรวยแต่ไม่อยากทำงานหนัก จึงเลือกท่ีจะ
ประกอบอาชญากรรม  
 4. ถอยหนี (Retreatism) เป็นกลุ่มท่ีปฏิเสธท้ังเป้าหมายและแนวทางท่ีสังคมยอมรับ เช่น คนท่ี         
ไม่ต้องการประสบความสำเร็จตามเป้าหมายใด ๆ ของสังคม รวมถึงไม่ต้องการประกอบอาชีพการงาน เลือกท่ี
จะแยกตัวโดดเด่ียวไร้บ้าน (homeless) หรือออกจากสังคมไปอยู่ในท่ีท่ีไม่ต้องมีการติดต่อปฏิสัมพันธ์กับมนุษย์  
 5. ท้าทาย (Rebellion) เป็นกลุ่มท่ีเข้าใจท้ังเป้าหมายและแนวทางท่ัวไปท่ีสังคมยอมรับ แต่เลือกท่ีจะไม่
ดำเนินตามแนวทางนั้น และจะใช้แนวทางอื่นท่ีตนเองเห็นสมควรแทน ซึ่งในกลุ่มนี้มักจะได้แก่พวกนักปฏิวัติ 
หรือพวกผู้ก่อการร้าย  
 สรปได้ว่า พฤติกรรมของผู้จำหน่ายรายย่อย จัดอยู่ในกลุ่มท่ี 3 คือ แหวกแนว (Innovation) เป็นกลุ่มท่ี
ยอมรับเป้าหมาย คือต้องการรายได้สูง แต่ปฏิเสธแนวทางท่ีสังคมยอมรับ คือไม่ทำงานอย่างสุจริตชนเพราะ
รายได้อาจไม่เพียงพอต่อความต้องการ จากข้อมูลท้ังของไทยและของสหรัฐอเมริกา จะเห็นได้ว่าบุคคลเหล่านี้
หากจะประกอบอาชีพเล้ียงตน มีทางเลือกไม่มากนัก อาจต้องเป็นงานใช้แรงงานท่ัวไป รายได้ค่าแรงขั้นต่ำอาจ
ไม่เพียงพอต่อการดำรงชีวิตของตน เมื่ออยากมีรายได้มากพอ แต่ปฏิเสธการทำงานหนัก นำไปสู่การเข้าสู่วงจร
ยาเสพติดในฐานะผู้จำหน่ายรายย่อย เนื่องจากมีรายได้ตามเป้าหมายท่ีต้องการ งานไม่เหนื่อย เมื่อลักษณะ
สังคมก่อให้เกิดความตึงเครียด บุคคลกลุ่มนี้จึงต้องการไปถึงเป้าหมายตามมาตรฐานทางสังคม แต่กลับปฏิเสธ
วิธีการตามมาตรฐานทางสังคม 
 3. ทฤษฎี คบหาสมาคมที่ แตกต่าง (Social Learning Differential Association Theory) 
พฤติกรรมทางอาชญากรเรียนรู้โดยการติดต่อกันอย่างใกล้ชิดภายในกลุ่ม โดยมีหลักการท่ีสำคัญ  ได้แก่          
1. พฤติกรรมอาชญากรเกิดจากการเรียนรู้  2. พฤติกรรมของการเป็นอาชญากรเกิดจากการเรียนรู้ในการคบ
หาสมาคมกับบุคคลอื่น 3. การเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรรมนั้นเกิดข้ึนในกลุ่มบุคคลท่ีมีความใกล้ชิดสนิทสนมกัน  
4. เมื่อพฤติกรรมอาชญากรได้รับการเรียนรู้ กระบวนการเรียนรู้จะรวมถึงเทคนิคในการกระทำผิด แรงดลใจ 
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แรงผลักดัน การใช้เหตุผล ทัศนคติเกี่ยวกับการกระทำผิด เมื่ออยู่ด้วยกันก็เป็นไปในทิศทางเดียวกัน 5. ทิศทาง
เฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดันจะถูกเรียนรู้จากการท้าให้เห็นด้วยหรือไม่เห็นด้วยกับกฎหมาย              
6. หลักการสำคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลท่ีแตกต่างกันคือบุคคลจะกลายเป็นผู้กระทำผิดเพราะว่า
ความเห็นด้วยกับการละเมิดกฎหมาย 7. การคบหาสมาคมกับบุคคลท่ีแตกต่างกันอาจจะแตกต่างกันในด้าน
ความถ่ี ระยะเวลา การให้ความสำคัญและความรุนแรง 8. กระบวนการของการเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรรม  
โดยการคบหาสมาคมจะมีความเกี่ยวข้องกับกลไกการทำงานท่ีเหมือนกับการเรียนรู้ท่ัวไป ซัทเธอร์แลนด์ยัง
นำเสนอว่าบุคคลจะเรียนรู้ท้ังพฤติกรรมและความเช่ือในอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อมทางสังคมท่ีอยู่ใกล้ชิด
กับบุคคล เป็นเหตุให้มีงานศึกษาวิจัยจำนวนมาก ตามแนวทฤษฎีของซัทเธอร์แลนด์ มุ่งเน้นไปท่ีการกระทำผิด
ของแก๊งเยาวชนที่มาจากครอบครัวของชนช้ันต่ำ โดยมีสมมติฐานเกี่ยวกับสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรมว่า
เกิดจากการคบหาสมาคมกับเพื่อนท่ีอยู่ในแก๊งซึ่งเป็นอาชญากร และในขณะเดียวกันสภาพแวดล้อมทางสังคม
ของเยาวชนนั้น มีส่วนสนับสนุนในกระบวนการเรียนรู้พฤติกรรมอาชญากรรมด้วย (นิมิต ทัพวนานต์, 2561) 
 สรุปได้ว่า การเป็นผู้จำหน่ายยาเสพติด ของประเทศไทยเกิดขึ้นได้จากกลุ่มเพื่อน ครอบครัว ของ
ประเทศสหรัฐอเมริกาเกิดขึ้นได้จากคนไร้บ้าน ท้ังสองประเทศจึงมาจากการคบหาสมาคมท่ีแตกต่างท้ังส้ิน เมื่อ
อยู่ด้วยกัน คบหาสมาคมกัน จึงเกิดการเรียนรู้พฤติกรรมการจำหน่ายยาเสพติด รวมไปถึงเทคนิคและวิธีการ 
โดยการเรียนรู้นั้นมาจากการปฏิสัมพันธ์กันผ่านกระบวนการส่ือสาร แม้เริ่มแรกตัวบุคคลจะปฏิเสธพฤติกรรม
ดังกล่าว เพราะรู้ว่ายาเสพติดเป็นส่ิงผิดกฎหมาย แต่จากการคบหาสมาคมนี้ ทำใหเ้กิดการซึมซับ กลายเป็นการ
ยอมรับและสร้างตัวตนขึ้นมา จนมีค่านิยมเดียวกัน นำไปสู่พฤติกรรมอาชญากร และมีแนวคิดท่ีว่าการกระทำ
ของตนไม่เป็นการละเมิดกฎหมาย  
 4. ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond Theory) แบ่งออกเป็น 4 ประเภท ภายใต้สมมติฐาน
ท่ีว่า พฤติกรรมอาชญากรท่ีเบี่ยงเบนไปสู่การกระทำความผิดเป็นผลมาจากพันธะต่อสถาบันทางสังคมท่ี
อ่อนแอหรือถูกทำลายลง องค์ประกอบของพันธะทางสังคมนั้น มีองค์ประกอบ ได้แก่ พรชัย ขันตีและคณะ 
(อ้างถึงใน สัณหกฤษณ์ บุญช่วยและคณะ, 2561) 1. ความผูกพัน (Attachment) หมายถึง การท่ีบุคคลมีความ
ผูกพัน หรือความรักใคร่  กับบุคคลอื่นหรือมีความสนใจกับความรู้สึกนึกคิดของบุคคลอื่น ซึ่งความผูกพันนี้เป็น
องค์ประกอบ พื้นฐานท่ีสำคัญท่ีจะทำให้บุคคลมีการพัฒนาการยอมรับค่านิยมและบรรทัดฐานของสังคม ส่งผล
ใหบุ้คคลสร้างความรู้สึกหรือสามัญสำนึกท่ีจะควบคุมตนเองให้เป็นบุคคลท่ีดีในสังคม ดังนั้นความผูกพัน จึงเป็น
องค์ประกอบด้านอารมณ์หรือด้านความรักของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม 2. ข้อผูกมัด 
(Commitment) หมายถึง การท่ีบุคคลถูกผูกมัดกับการดำเนินชีวิตตามทำนองคลองธรรมของสังคม กล่าวคือ
ได้ศึกษาเล่าเรียนเพื่อท่ีจะประกอบอาชีพโดยสุจริต มีครอบครัวท่ีอบอุ่น และเพื่อท่ีจะประสบความสำเร็จ     
ในชีวิต ส่งผลให้บุคคลไม่อยากกระทำผิดกฎหมาย เนื่องจากจะเป็นการเส่ียงต่อการสูญเสียความสำเร็จในชีวิต 
ดังนั้นข้อผูกมัดจึงเป็นองค์ประกอบด้านความมีเหตุมีผลของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม          
3. การเข้าร่วม (Involvement) หมายถึง การท่ีบุคคลได้เข้าร่วมกิจกรรมต่าง ๆ ของสังคม เช่น ทำงาน         
มีกิจกรรมครอบครัว ร่วมกิจกรรมทางศาสนา ฯลฯ เป็นเหตุให้บุคคลถูก จำกัดเวลาท่ีจะไปประกอบ
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อาชญากรรม เนื่องจากเวลาส่วนมากได้ถูกใช้ให้หมดไปกับกิจกรรมของสังคมดังนั้นการเข้าร่วมถือว่าเป็น
องค์ประกอบด้านกิจกรรมของพันธะหรือสัญญาข้อผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม 4. ความเช่ือ (Belief) หมายถึง 
ระดับของความเช่ือถือท่ีบุคคลมีต่อค่านิยมและบรรทัดฐานของสังคม หากบุคคลมีระดับความเช่ือต่อค่านิยม
และบรรทัดฐานในสังคมสูง ก็จะมีแนวโน้มท่ีจะไม่กระทำผิดกฎระเบียบของสังคม ดังนั้นความเช่ือจึงเป็น
องค์ประกอบด้านจริยธรรมของพันธะหรือสัญญาผูกมัดท่ีบุคคลมีต่อสังคม (สัณหกฤษณ์ บุญช่วยและคณะ, 2561)  
ทฤษฎีควบคุมทางสังคม (Social Control Theories) มีแนวคิดพื้นฐานว่า คนเราอาจมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน  
เว้นแต่ ว่าจะมีส่ิงใดมายับยั้งและให้เกิดการควบคุมหรือระงับยับยั้งการกระทำผิดก็ คือความผูกพันท่ีมี ต่อ
ครอบครัว สถานศึกษา หรือสถาบันทางสังคม ถ้าความผูกพันอ่อนแอลงหรือสลายลง ย่อมจะทำให้บุคคล     
ถูกปลดปล่อยจากส่ิงยับย้ังหรือการควบคุมจนทำให้เขามีอิสระในการกระทำผิด (นิมิต ทัพวนานต์, 2561) 
 สรุปได้ว่า บุคคลจะมีแนวโน้มเป็นอาชญากร เข้าสู้การเป็นผู้จำหน่ายยาเสพติด อาจมิได้มีแค่โครงสร้าง
ทางสังคม ความกดดันทางสังคมหรือการคบหาสมาคมท่ีแตกต่างเท่านั้น ความผูกพันทางสังคมก็มีส่วนท่ีอาจ
ก่อให้บุคคลมีแนวโน้มเป็นอาชญากร ทฤษฎีนี้อธิบายว่าหากความผูกพันมีความเข้มแข็ง จะทำให้บุคคลมีความ
ยับยั้งช่ังใจในการปฏิบัติตนให้เป็นไปตามมาตรฐานของสังคม หากบุคคลมีความผูกพัน  มีข้อผูกมัด มีการ     
เข้าร่วมและมีความเช่ือ ต่อสถาบันต่าง ๆ ทางสังคม แม้โครงสร้างทางสังคมจะไร้ระเบียบ และการคบหา
สมาคมท่ีแตกต่างจะทำให้ได้สัมผัสกับวงจรยาเสพติด บุคคลดังกล่าวนี้ย่อมมีความเข้มแข็งทางจิตใจ ในการ
เลือกปฏิบัติตนไปตามบรรทัดฐานท่ีดีงามของสังคมได้ จึงถือได้ว่าผู้จำหน่ายยาเสพตติด อาจไม่ได้มีความผูกพัน
ทางสังคม 
 5. ทฤษฎีการเลือกอย่างเป็นเหตุเป็นผล (Rational choice Theory) มีสมมติฐาน มาจากแนวคิด
ของสำนักคลาสสิกในเรื่องของเจตจำนงอิสระ (Free Will) ท่ีว่าธรรมชาติของมนุษย์จะเลือกท่ีจะมีพฤติกรรม
แบบใด โดยการคำนวณจากส่ิงท่ีสนองต่อความพึงพอใจของตน โดยเช่ือว่าบุคคลเป็นผู้มีอิสระในการกระทำ 
และการเลือกท่ีจะมีพฤติกรรมผิดกฎหมายข้ึนอยู่กับการท่ีบุคคลได้รับความพึงพอใจหรือผลประโยชน์สูงสุด ซึ่ง
ความพึงพอใจหรือผลประโยชน์นั้นไม่ได้หมายถึงเฉพาะในลักษณะของทรัพย์สิน แต่ยังรวมถึงผลประโยชน์หรือ
ความพอใจด้านจิตใจด้วย และบุคคลนั้นได้ช่ังน้ำหนักระหว่างผลประโยชน์ท่ีได้รับกับความเส่ียงในการถูก
จับกุม อัตราโทษท่ีได้รับ ก่อนท่ีจะกระทำผิด อาชญากรต้องคำนึงถึงสภาพแวดล้อมท่ัวไป ได้แก่ โอกาสในการ
กระทำผิด ผลเสีย ผลประโยชน์ ตลอดจนความเส่ียง รวมท้ังแรงกระตุ้นและมูลเหตุจูงใจในการกระทำผิดของ
อาชญากร ซึ่งหลังจากท่ีได้คำนวณถึงปัจจัยต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับการประกอบอาชญากรรมแล้ว จึงตัดสินใจว่า
จะประกอบอาชญากรรมหรือไม่  (นิมิต ทัพวนานต์, 2561) สำหรับทฤษฎีการเลือกอย่างเป็นเหตุเป็นผล         
มีสมมติฐานพื้นฐานท่ีสำคัญเกี่ยวกับตัวแสดง คือ การท่ีตัวแสดงทุกตัวเป็นตัวแสดงท่ีรู้ถึงทางเลือกทุก ๆ ทาง   
ท่ีมีอยู่ (Preferences) รู้ถึงข้อจำกัดในทางเลือกนั้น ๆ (Constraints) รู้ถึงผลลัพธ์ท่ีจะเกิดขึ้นในการเลือก              
ทางเลือกแต่ละทาง (Outcomes) และรู้ถึงข้อมูลท่ีนำไปสู่การจัดลำดับความสำคัญของทางเลือกท่ีมีอยู่ได้ 
(Preference Ordering) ในส่วนของการจัดลำดับทางเลือก ท่ีมีอยู่นั้น จอห์น เอลสเตอร์ (Jon Elster) ได้
เสนอว่าตัวแสดงแต่ละตัวอาจใช้วิธีการแปลงทางเลือกท่ีมีอยู่ให้เป็นตัวเลขในเชิงคณิตศาสตร์ โดยทางเลือกท่ีให้
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อรรถประโยชน์ (Utility) สูงสุดย่อมมีตัวเลขสูงท่ีสุด ดังนั้น ตัวแสดงท่ีมีเหตุมีผล (Rational Actor) ย่อม
สามารถตัดสินใจในการเลือกทางเลือกนั้น ๆ  ได้อย่างเหมาะสม ซึ่งกระบวนการดังกล่าวนี้เรียกว่า “ฟังก์ชัน
อรรถประโยชน์” (The Utility Function) Elster ในแง่นี้ มนุษย์ในฐานะตัวแสดงท่ีมีเหตุมีผล จึงทำทุกวิถีทาง
เพื่อสนองตอบความต้องการของตนเองตามหลักเศรษฐศาสตร์ (จักรี ไชยพินิจ, 2560) 
 สรุปได้ว่า บุคคลทุกคนย่อมมีอิสระท่ีจะกระทำการหรืองดเว้นกระทำการ ซึ่งการตัดสินใจนั้นมาจากการ
ช่ังน้ำหนัก ผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อย ย่อมทราบดีถึงบทบัญญัติทางกฎหมายเกี่ยวกับยาเสพติด แม้จะไม่ได้รู้
ถึงรายละเอียดของกระบวนการยุติธรรม แต่ในฐานะพลเมืองย่อมทราบดีว่าการค้ายาเสพติด แม้จะเป็นผู้ค้า
รายย่อยก็มีความผิดตามกฎหมาย แต่ด้วยสภาวะความกดดันทางสังคมท่ีมีผลต่อการดำเนินชีวิต และการ
ลงโทษท่ีไม่มีความเหมาะสมกับการกระทำความผิด ทำให้ผู้ค้ายาเสพท่ีแม้จะรู้ว่าส่ิงท่ีตนกระทำไปนั้นต้องได้รับ
โทษตามกฎหมาย แต่เมื่อใช้วิธีการแปลงทางเลือกให้เป็นตัวเลขในเชิงคณิตศาสตร์อาจจะพบว่า ผลตอบแทน    
ท่ีได้รับนั้นคุ้มค่าท่ีจะเข้าไปเส่ียงภัย หรือหากถูกจับกุม บทลงโทษก็เป็นส่ิงท่ีตนรับได้ ไม่ได้สร้างความเกรงกลัว
ถึงขนาดให้ตนไม่กล้าท่ีจะกระทำความผิดตามกฎหมาย และหากไม่ได้ถูกจับกุม ก็จะมีรายได้ท่ีคุ้มค่าต่อการ
กระทำ 
 6. สำนักอาชญาวิทยาวิทยาศาสตร์ปฏิฐานนิยม (Positive School) โดยใช้หลัก “เหตุนำมาซึ่งผล” 
เป็นเครื่องมือกำหนดวิธีการศึกษาค้นคว้าทางด้านอาชญาวิทยา แนวความคิดของสำนัก Positive เปล่ียน
ปรัชญาของการลงโทษ จากการแก้แค้นทดแทนหรือลงโทษเพื่อยับยั้งข่มขู่ ของสำนัก Classical มาเป็นการ
แก้ไข ให้การบำบัดรักษาฟื้นฟูจิตใจให้ ผู้กระทำผิดกลับตัวเป็นคนดีต่อไป  โดยถือตามแนวความคิดท่ีว่า 
เจตจำนงประสงค์ (Determinism) คือ ถือว่าการกระทำของมนุษย์เกิดขึ้นโดยมีส่ิงอื่นมาชักจูง ซึ่งอาจจะเป็น
ส่ิงท่ีอยู่ภายนอกและภายในร่างกายของมนุษย์เองท่ีบีบบังคับหรือบงการ เมื่อเป็นเช่นนี้มนุษย์ก็ไม่ควร
รับผิดชอบในการกระทำของตนท้ังหมด เพราะเมื่อมนุษย์ไม่มีทางเลือก ก็ไม่ควรท่ีจะรับผิดชอบ สังคมและ
ส่ิงแวดล้อมซึ่งมีส่วนในการให้บุคคลกระทำผิด ควรมีส่วนเข้ามารับผิดชอบแก้ไขด้วย โดยมุ่งศึกษาพิจารณา
ปัญหาของแต่ละบุคคลและนิยมพิจารณาความหายของอาชญากรรมในแง่พฤติกรรมศาสตร์ ไม่ใช่พิจารณาแต่
แง่กฎหมายเพียงฝ่ายเดียว พยายามใช้ระเบียบวิธีวิจัยทางวิทยาศาสตร์เพื่อศึกษาอาชญากร มีเป้าประสงค์มุ่งสู่
อาชญากรไม่ใช่อาชญากรรม ลอมโบรโซ เสนอแนวความคิดท่ีสำคัญในการแบ่งประเภทอาชญากรเป็น           
4 ประเภท ได้แก่ 1. อาชญากรโดยกำเนิด 2. อาชญากรวิกลจริต 3. อาชญากรท่ีกระทำผิดเพราะความกดดัน
ทางอารมณ์ 4. อาชญากรท่ีทำผิดเป็นครั้งคราว ซึ่งแบ่งย่อยตามสาเหตุท่ีกระทำผิด คือ 4.1 ปกติเป็นคนดี แต่
ต้องทำผิดเพราะสถานการณ์บีบบังคับ ถูกบีบค้ันหรือทำผิดเพราะต้องการเกียรติ 4.2 ทำผิดติดนิสัย เพราะ
ได้รับอิทธิพลจากส่ิงแวดล้อมท่ีไม่ดี 4.3 เป็นพวกกึ่งคนดีและกึ่งอาชญากรโดยกำเนิด คือมีส่วนเลวที่ได้รับการ
ถ่ายทอดจากพันธุกรรมและจะแสดงออกเมื่อมีสถานการณ์กระตุ้น จากการแบ่งประเภทอาชญากร ลอมโบรโซ
จึงเสนอแนวความคิดว่ากฎหมายไม่ควรกำหนดโทษตายตัววิธีเดียว แต่ควรพิจารณาลงโทษให้เหมาะสม
ยุติธรรมแก่ผู้กระทำความผิดเป็นรายบุคคล วิธีการปฏิบัติต่อผู้กระทำผิดหรืออาชญากร มีดังนี้ 1. ควรปฏิบัติ
ต่อผู้กระทำผิดเป็นรายบุคคลในด้านการพิจารณาคดี 2. การดำเนินการของเรือนจำและทัณฑสถาน ควร
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ปรับปรุงให้เหมาะสมกับผู้ต้องขังเป็นรายบุคคล โดยแยกขังตามประเภทของอาชญากร 3. ให้มีการคุมประพฤติ
ผู้กระทำผิดเล็กน้อย 4. แยกผู้กระทำผิดครั้งแรกออกจากผู้กระทำผิดซ้ำ 5. ควรจัดให้มีทัณฑสถานพิเศษท่ีมี
การฝึกหัดการเกษตรแก่นักโทษ เพื่อเป็นการผ่อนคลายความเครียดและยังได้ประโยชน์ และสุดท้าย 6. ใช้โทษ
ประหารชีวิตในกรณีท่ีไม่สามารถแก้ไขบุคคลท่ีกระทำผิดได้จริง ๆ (ภัทรวรรณ ทองใหญ่, 2561) 
 สรุปได้ว่า โครงสร้างทางสังคมและส่ิงแวดล้อมมีส่วนท่ีทำให้บุคคลกระทำความผิด จากกรณีศึกษาท้ัง
สองประเทศจะเห็นได้ว่า การเข้าสู่วงจรยาเสพติดในฐานะผู้จำหน่ายรายย่อย เหตุผลของการกระทำความผิด
ดังกล่าวส่วนหนึ่งมาจากโครงสร้างทางสังคม ไม่ว่าจะเป็นการเมือง เศรษฐกิจและสังคม ท่ีส่งผลให้บุคคล
เหล่านั้นได้รับผลกระทบต่อการมีคุณภาพชีวิตดี ก่อให้เกิดความกดดัน ผู้จำหน่ายรายย่อยจึงไม่ควรรับผิดชอบ
ในการกระทำของตนท้ังหมด สังคมและส่ิงแวดล้อมซึ่งมีส่วนในการให้บุคคลกระทำผิด ควรมีส่วนเข้ามา
รับผิดชอบแก้ไขด้วย การกำหนดโทษนั้นจึงต้องพิจารณาให้มีความเหมาะสมกับผู้กระทำความผิดไม่ใช่ฐาน
ความผิด จึงควรมีวิธีการลงโทษท่ีเหมาะสม หากการจำคุกเป็นวิธีการท่ีเหมาะสม นักโทษยาเสพติดคงไม่ล้น
เรือนจำ ซึ่งมีท้ังผู้ต้องขังรายใหม่และผู้ต้องขังท่ีเข้า ๆ ออก ๆ ซ้ำแล้วซ้ำอีก และเป็นปัญหาอย่างทุกวันนี้  
 7. สำนักอาชญาวิทยาสมัยใหม่ มีแนวคิดว่า สาเหตุแห่งการกระทำความผิดนั้นอาจเกิดจากสาเหตุ
ในทางร่างกายและจิตใจของผู้กระทำผิด รวมท้ังสาเหตุจากส่ิงแวดล้อมในทางสังคมด้วย การค้นคว้าหาสาเหตุ
แห่งการกระทำความผิด จึงต้องศึกษาถึงบุคลิกภาพ (Personality) และส่ิงแวดล้อม (Environment) ในทาง
สังคมรอบ ๆ ตัวผู้กระทำความผิด 1. บุคลิกภาพ คือลักษณะของร่างกายและจิตใจ ท่ีต้องอาศัยหลักวิชาทาง
ชีววิทยาและจิตวิทยา 2. ส่ิงแวดล้อมในทางสังคมหรือสภาพแวดล้อม ซึ่งต้องอาศัยหลักวิชาทางมานุษยวิทยา 
สังคมวิทยา จิตวิทยาทางสังคม และสถิติอาชญากรรมด้วย อิทธิพลของส่ิงแวดล้อมทางสังคมนั้นเป็นเครื่องย้อม
บุคลิกภาพ และบุคลิกภาพก็เป็นเครื่องช่วยให้ เราอ่านความเคล่ือนไหวในลักษณะของอาชญากรได้  
แนวความคิดนี้มุ่งแก้ท่ีต้นเหตุแห่งอาชญากรรม ได้แก่ การป้องกันการเกิดอาชญากรรม โดยศึกษาสาเหตุแห่ง
การเกิดอาชญากรรม  ปัจจัยต่าง ๆ ท่ีเอื้ออำนวยในการก่ออาชญากรรม และการแก้ไขผู้กระทำผิดให้กลับตัว
เป็นพลเมืองดี  โดยการใช้มาตรการอื่นแทนการใช้เรือนจำ ได้แก่ การคุมประพฤติ การพักการลงโทษ การรอ
การลงโทษ การชะลอการฟ้อง การทำงานสาธารณะประโยชน์ ชุมชนบำบัด (ภัทรวรรณ ทองใหญ่, 2561) 
 สรุปได้ว่า การลงโทษจะต้องศึกษาถึงสาเหตุของการกระทำความผิด ซึ่งเกิดขึ้นได้จากบุคลิกภาพและ
ส่ิงแวดล้อม ผู้จำหน่ายยาเสพติดมีความใกล้ชิดกับบุคคลท่ียุ่งเกี่ยวกับยาเสพติด ส่ิงแวดล้อมจึงเป็นตัวกำหนด
บุคลิกภาพ ไม่ว่าจะในประเทศไทย ท่ีครอบครัว เพื่อนฝูง หรือกลุ่มคนไร้บ้านในประเทศสหรัฐอเมริกา ล้วนเป็น
การคบหาสมาคมท่ีแตกต่างท้ังส้ิน ส่ิงแวดจึงมีส่วนอยู่มากท่ีจะก่อบุคลิกภาพอย่างไรต่อบุคคล ทำให้เห็นว่าการ
กระทำความผิดมิได้เกิดจากแค่ปัจจัยในตัวบุคคลเท่านั้น การลงโทษท่ีเหมาะสมจึงมีความจำเป็นอย่างยิ่งท่ีจะ
สามารถแก้ไขบุคลิกภาพบุคคลนั้นได้ แม้จะเป็นการยากสำหรับสังคมไทย เพราะทัศนคติและค่านิยมด้ังเดิมท่ี
ต้องการให้ผู้กระทำผิดถูกลงโทษท่ีรุนแรงกับความผิด อันจะทำให้สังคมรู้สึกปลอดภัยมากกว่าหากผู้ค้า         
ยาเสพติดยังต้องขังอยู่ในเรือนจำ แต่ก็เป็นเพียงการกันออกจากสังคมได้แค่ช่วงระยะเวลาหนึ่งโดยท่ีปัญหาเรื่อง
ยาเสพติดยังไม่ได้ถูกแก้ไข 
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 8. ทฤษฎีการลงโทษเพื่อข่มขู่ยับยั้ง (Deterrence Theory) มีแนวคิดว่า การลงโทษนั้น สามารถ
ข่มขู่และยับยั้งตัวผู้กระทำผิดท่ีได้รับโทษและบุคคลอื่นท่ีเห็นตัวอย่าง ทำให้เกิดความเกรงกลัวโทษ จนไม่กล้า
กระทำผิดขึ้นอีก การลงโทษเพื่อข่มขู่ยับย้ัง มีวัตถุประสงค์หลัก 2 ประการคือ 1. เพื่อยับยั้งตัวผู้กระทำผิดท่ีถูก
ลงโทษไม่ให้กระทำผิดซ้ำอีก เพราะเกิดความกลัวเกรงในโทษท่ีได้รับ 2. เพื่อยับยั้งบุคคลอื่นมิให้กระทำผิด 
เนื่องจากได้เห็นทฤษฎีการลงโทษ  ผลร้ายของการกระทำผิดและได้รับโทษ เป็นการป้องกันมิใหเ้กดิการกระทำ
ความผิดขึน้อีกนั่นเอง ซีซาร์ เบ็คคาเรีย อธิบายว่า การลงโทษท่ีสามารถข่มขู่ยับย้ังผู้กระทำผิดได้นั้นควรจะต้อง
มีลักษณะสำคัญ 3 ประการ คือ 1.การลงโทษต้องทำด้วยความรวดเร็ว 2. ความแน่นอนในการลงโทษ และ    
3. ความเคร่งครัดหรือความรุนแรงในการลงโทษ (ณัฐฐ์วัฒน์ สุทธิโยธิน, 2557) 
 สรุปได้ว่า จากทษฎีนี้ผู้กระทำความผิดต้องได้รับการลงโทษ และโทษจะต้องมีความรวดเร็ว แน่นอนและ
รุนแรง เพื่อเป็นการลงโทษผู้กระทำความผิด เพื่อไม่ให้กระทำผิดซ้ำอีกและเป็นตัวอย่างให้แก่บุคคลท่ัวไป       
มีความกลัวการถูกลงโทษ ซึ่งท่ีผ่านมามาตรการการลงโทษก็เป็นไปในลักษณะของทฤษฎีนี้ แต่ความเป็นจริง   
ท่ีเกิดขึ้นนั้นเรือนจำมีผู้ต้องขังความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดปริมาณเกินกว่าท่ีจะรับไว้ได้ แสดงให้เห็นเป็นข้อมูลได้ว่า 
การลงโทษด้วยเรือนจำอาจไม่สามารถข่มขู่ยับยั้งให้ผู้จำหน่ายยาเสพติดเกรงกลัวต่อการถูกลงโทษ เพราะยังคง
มีการกระทำความผิดซ้ำจากผู้พ้นโทษ และยังคงมีผู้กระทำความผิดรายใหม่อยู่เรื่อย ๆ   
 

สรุป (Conclusion) 
  

 จากการศึกษา วิเคราะห์และเปรียบเทียบ จากข้อเท็จจริงและทฤษฎีอาชญาวิทยา พบว่าท้ังสองประเทศ
คือ ประเทศไทย และเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกานั้น มีเหตุปัจจัยท่ีส่งผลให้บุคคลเป็นอาชญากร
ไม่แตกต่างกัน คือ เกิดจากสังคมไร้ระเบียบ ปฏิเสธค่านิยมทางสังคม อยู่ในสภาวะกดดัน ความผูกพันทาง
สังคมอ่อนแอ การขัดเกลาทางสังคมท่ีไม่ดี คบเพื่อนท่ีเบี่ยงเบน ทำให้ตนมีพฤติกรรมท่ีเบี่ยงเบนในการเป็น     
ผู้จำหน่ายหรือมีไว้ในครอบครองเพื่อจำหน่ายยาเสพติดให้โทษ  
 จึงควรมีการใช้แนวความคิดตามสำนักอาชญาวิทยาสมัยใหม่ ท่ีเช่ือว่าผู้กระทำผิดอาจมีปัจจัยทางด้าน
ร่างกาย (Pathological Condition) ได้กระทำความผิด เพราะมีความผิดปกติทางร่างกายหรือจิตใจ เช่น       
ผู้เสพยาเสพติดท่ีเสพติดจนส่งผลต่อการทำงานของสมอง แม้จะถูกลงโทษถูกพิพากษาจำคุก และเมื่อพ้นโทษ 
พฤติกรรมแบบนี้ก็ยังอยู่ หรือปัจจัยทางด้านส่ิงแวดล้อม การดำเนินชีวิตท่ีมีความใกล้ชิดกับวงจรของยาเสพติด 
ทำให้ตนต้องเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ ตามทฤษฎีคบหาสมาคมท่ีแตกต่าง (Social Learning 
Differential Association Theory) ปัจจัยทางด้านสังคม (Social Factors) ตามทฤษฎีสภาวะไร้กฎเกณฑ์ 
(Anomie theory) ทำให้เกิดปรากฏการณ์ตามทฤษฎีความตึงเครียด (Strain Theory) จึงควรมีมาตรการการ
ลงโทษท่ีเหมาะสมกับสาเหตุแห่งการกระทำความผิดนั้น ดังนั้นปฏิกิริยาทางสังคม (Social Reaction) ไม่ควร
ใช้กฎหมายบังคับเคร่งครัดเกินไป การเป็นผู้จำหน่ายรายย่อยเป็นการก่ออาชญากรรมท่ีไม่มีเหยื่อ ไม่ได้เป็นการ
กระทำผิดต่อผู้อื่น เป็นการกระทำต่อตนเอง เมื่อเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมและพ้นโทษ มักมีผลต่อการ       
เข้าศึกษาเล่าเรียน การเข้าทำงาน การดำรงชีวิตในสังคม ตามแนวคิดของสำนักอาชญาวิทยาวิทยาศาสตร์     
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ปฏิฐานนิยม (Positive School) กฎหมายออกโดยผู้มีอำนาจของสังคม การกระทำบางอย่างจึงอยู่ท่ีมุมมอง
ของผู้ออกกฎหมาย เมื่อมีการออกกฎหมายให้การกระทำเหล่านั้นเป็นความผิดตามกฎหมาย และกำหนดโทษ
สำหรับความผิดนั้น ๆ ไว้ การแก้ปัญหายาเสพติดจึงต้องสร้างความเข้าใจว่าผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อย       
ในชุมชน นอกจากจะมีสาเหตุมาจากตัวบุคคลผู้กระทำความผิดแล้ว ยังมีสาเหตุมาจากโครงสร้างทางสังคม 
เศรษฐกิจ การเมือง และส่ิงแวดล้อม จึงไม่ใช่แค่ตัวผู้จำหน่ายยาเสพติดรายย่อยในชุมชนท่ีต้องรับผิดชอบต่อ
ความผิดนี้แต่เพียงผู้เดียว หากแต่สถาบันทางสังคมตามทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond Theory) 
ย่อมต้องร่วมรับผิดชอบต่ออาชญากรรมท่ีเกิดขึ้นด้วย ไม่ว่าจะในรูปแบบของการป้องกันหรือปราบปรามยาเสพติด  
 แม้ประเทศไทยและเมืองฟิลาเดลเฟีย ประเทศสหรัฐอเมริกา จะมีความแตกต่างกันทางวัฒนธรรม 
การเมือง  เศรษฐกิจ สังคม แต่จากการศึกษาทฤษฎีอาชญาวิทยา พบว่าสามารถนำทฤษฎีดังกล่าวนั้นมา
อธิบายพฤติกรรมอาชญากรในลักษณะความผิดเดียวกันนี้ได้อย่างไม่มีข้อแตกต่างกัน โดยมองว่าพฤติกรรม
อาชญากรมาจากโครงสร้างทางสังคมท่ีมีความเปล่ียนแปลงไปอย่างรวดเร็ว นำไปสู่ความกดดันในการดำเนิน
ชีวิต และเพื่อหาทางให้สามารถดำรงชีวิตในสังคมได้ จากการคบหาสมาคมท่ีแตกต่างทำให้มีการมุ่งสู่เป้าหมาย
โดยมิได้สนใจต่อวิธีการ การกระทำความผิดนี้จึงมาจากท้ังตัวบุคคลและส่ิงแวดล้อม การลงโทษจึงไม่ควร
มุ่งเน้นไปในลักษณะให้ผู้กระทำความผิดต้องรับผิดชอบแต่เพียงฝ่ายเดียว หากมองว่าผู้จำหน่ายยาเสพติด    
รายย่อยในชุมชนเป็นเหยื่อทางสังคม อันได้รับผลกระทบจากปัญหาครอบครัว เศรษฐกิจ สังคม ส่ิงแวดล้อม  
ทำให้อยู่ในสภาวะท่ีจำใจต้องกระทำ ซึ่งในบางรายอาจเป็นผู้เสพจนเป็นผู้ติดยาเสพติด ซึ่งผลของการเสพก็ทำ
ให้สมองบางส่วนถูกทำลาย เมื่อถูกจับกุมเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ถูกลงโทษจำคุกในเรือนจำ ก็ไม่สามารถ
แก้ไขพฤติกรรมดังกล่าวได้ การนำกฎหมายยาเสพติดท่ีมีความรุนแรงมาใช้ปฏิบัตินั้นเป็นการเติมปัญหาและ
ภาระให้กับอัตราการจำคุกท่ีเพิ่มจำนวนขึ้น ทำให้มีจำนวนผู้ต้องขังท่ีแออัดยัดเยียด การเปล่ียนแปลงแก้ไขบาง
ประการกับกฎหมายยาเสพติดและวิธีการท่ีจะนำกฎหมายนั้นไปปรับใช้จะช่วยลดจำนวนลงได้ ในขณะเดียวกัน
ก็เป็นการรักษาไว้ซึ่งความปลอดภัยสาธารณะ เคารพต่อสิทธิในทางแพ่งและสิทธิมนุษยชนด้วย คำพิพากษา
ของประเทศไทยไม่มีการคุมประพฤติหลังจากพ้นโทษจำคุกเช่นเดียวกับในสหรัฐอเมริกา การแก้ไขปัญหา      
ยาเสพติดด้วยการจับกุมและลงโทษตามกฎหมายอาจไม่ใช่วิธีการแก้ปัญหาท่ีถูกต้อง เพราะ ผู้กระทำความผิด
เกี่ยวกับยาเสพติดยังคงมีจำนวนมากขึ้นเรื่อย ๆ การกระทำผิดหรือก่ออาชญากรรมประเภทนี้ มาจากสภาพ
ของสังคมและส่ิงแวดล้อม ยาเสพติดเป็นปัญหาใหญ่ของโลก ก่อให้เกิดปัญหาและความสูญเสีย ท้ังชีวิตผู้คน 
งบประมาณแผ่นดิน ท่ีต้องใช้เพื่อจัดการกับการปราบปรามยาเสพติด อาชญากรรมท่ีเกี่ยวเนื่องมากมาย 
สูญเสียทรัพยากรมนุษย์ท้ังท่ีเป็นคนติดยาและท่ีเป็นเหยื่อความรุนแรงของคนติดยา ผู้ท่ีก่ออาชญากรรม
เกี่ยวกับยาเสพติดเสียเวลาในการเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม การถูกลงโทษ การบำบัดรักษา แทนท่ีจะได้ใช้
เวลาไปทำประโยชน์เพื่อตนเอง ครอบครัวและสังคม คงไม่ง่ายนักท่ีจะแก้ปัญหายาเสพติด แต่หากปล่อยใหเ้ป็น
แค่อำนาจรัฐ คงไม่สำเร็จอย่างแน่นอน ประเทศไทยมีองค์กรท่ีมีพันธกิจคล้ายกับองค์กรในสหรัฐอเมริกา อย่าง
สำนักงานป้องกันและปราบปรามยาเสพติด แต่ยังขาดการร่วมมือกันอย่างจริงจัง รวมถึงขาดการติดตามผลการ
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แก้ไขปัญหาในแต่ละองค์กร ทำให้การแก้ไขปัญหายาเสพติดของไทยไม่ประสบความสำเร็จเท่าท่ีควร ผู้กระทำ
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ไม่ได้กลัวการลงโทษ 
 

ข้อเสนอแนะ (Recommendations) 
  

 จากการศึกษา วิเคราะห์ ด้วยข้อเท็จจริงและทฤษฎีทางอาชญาวิทยา มีการจัดทำข้อเสนอแนะ 2 ประเด็น 
คือ ข้อเสนอแนะเชิงนโยบายและข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติ  เพื่อเป็นการลงโทษต่อผู้กระทำความผิดอย่าง
เหมาะสม 
  

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย  
1. ปรับโครงสร้างทางสังคม ซึ่งหมายถึง เศรษฐกิจ การเมือง การมีรัฐสวัสดิการ  
2. ครอบครัวต้องมีศักยภาพในการเล้ียงดูบุตร สามารถให้ความรัก ความอบอุ่นเพียงพอท่ีจะทำให้

บุตรตระหนักถึงคุณค่าของการกระทำของตนเอง 
3. สถาบันการศึกษา นอกจากในเรื่องของคุณภาพการศึกษาแล้ว ต้องยังสามารถเป็นพื้นท่ีแห่งความ

ปลอดภัยท้ังทางร่างกายและจิตใจ   
4. การส่งเสริมวัฒนธรรมท่ีดีงามแห่งท้องถิ่น  
 

ข้อเสนอแนะเชิงปฏบิัติ 
1. การบังคับโทษท่ีมีความเหมาะสม โดยพิจารณาแต่ละรายเป็นกรณีไป อาจจะจำคุกหรือไม่ก็ได้ 

เช่น การขังในสถานท่ีอื่นนอกจากเรือนจำ หรือท้ังปรับท้ังกักบริเวณ หรือการกักบริเวณ การทำ
กิจกรรมบริการสังคม หรือสาธารณะประโยชน์  

2. ในกรณีท่ีจำเลยถูกศาลพิพากษาลงโทษและพ้นโทษออกมาแล้ว จะต้องถูกคุมประพฤติตาม
กำหนดเวลา หรือบางรายอาจต้องถูกคุมประพฤติถึงตลอดชีวิต 

3. มีการจัดต้ัง Reentry Program โดยในระหว่างกระบวนการคุมประพฤติ จำเลยเข้าสู่กระบวนการ 
Reentry Program ซึ่งเป็นกระบวนการในศาล Reentry Court ท่ีมุ่งปรับปรุงแก้ไขผู้กระทำ
ความผิดท่ีถูกลงโทษไปแล้วให้กลับเข้าสู่สังคม โดยได้รับความช่วยเหลือจากองค์กรต่าง ๆ เช่น 
มหาวิทยาลัย ในการรับเข้าศึกษา ด้านอาชีพ และท่ีอยู่อาศัย 
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