
PCA Journal of Criminology and Social Sciences  ISSN: 2697-4991 | 1 

Vol.4 No.2 (July-December 2022) 
 

วารสารอาชญาวิทยาและสังคมศาสตร์  ปีที่ 4  ฉบับที่ 2  (กรกฎาคม-ธันวาคม 2565)        ลิขสิทธิ์โดย คณะสังคมศาสตร์ โรงเรียนนายร้อยตำรวจ 

องค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ 
 

นิธิธรรม ศุนาลัย1  
 

วันได้รับบทความ: 21 กันยายน 2565  วันแก้ไข: 17 ตุลาคม 2565   วันยอมรับเผยแพร่: 19 ตุลาคม 2565 
 

บทคัดย่อ 
 

 ในปัจจุบันประเทศไทยมีแนวโน้มท่ีอาชญากรจะก่ออาชญากรรมมากขึ้น ไม่เพียงแต่คดีอาชญากรรม

พื้นฐานเท่านั้น แต่ยังรวมไปถึงอาชญากรรมในรูปแบบใหม่ๆ ไม่ว่าจะเป็นอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ท่ีมีแผนประทุษกรรมแตกต่างไปจากการกระทำความผิดในรูปแบบเดิมอย่างส้ินเชิง 

ดังนั้นบทความนี้มีวัตถุประสงค์ก็เพื่อท่ีจะอธิบายความหมายและแนวทางของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ    

ซึ่งประกอบไปด้วยข้อกฎหมาย เทคนิคการสืบสวน และการนำนิติวิทยาศาสตร์และการพิสูจน์หลักฐานมาช่วย

ในการสืบสวน โดยการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพนี้ ไม่ได้มุ่งท่ีจะทำการสืบสวนเพื่อหาตัวผู้กระทำความผิด    

และจับกุมตัวมาลงโทษเพียงเท่านั้น แต่เมื่อจำเลยมาอยู่ในขั้นตอนของกระบวนการพิจารณาพิพากษาคดี     

ในช้ันศาลแล้ว ศาลจะต้องนำพยานหลักฐานท่ีเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนและพนักงานสอบสวนรวบรวมเข้ามา      

ในสำนวนการสอบสวน ซึ่งพยานหลักฐานท่ีรวบรวมมานั้น ต้องเป็นพยานหลักฐานท่ีมีน้ำหนัก น่าเช่ือถือ ได้มา

อย่างถูกต้องตามกฎหมาย มาพิจารณาพิพากษาลงโทษจำเลยตามฐานความผิด เพราะหากศาลยกฟ้องโจทก์

ปล่อยตัวจำเลยไป ความผิดพลาดจากการรวบรวมพยานหลักฐานนี้ ย่อมส่งผลในทางลบต่อความน่าเช่ือถือ   

ของกระบวนการยุติธรรม การนำองค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพมาใช้ จึงเป็นแนวทางในการ

แก้ไขปัญหาดังกล่าวนี้ได้เป็นอย่างดี 

  

คำสำคัญ: การสืบสวน ข้อกฎหมาย เทคนิคการสืบสวน นิติวิทยาศาสตร์ การพิสูจน์หลักฐาน 
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Abstract 
 

 Thailand is prone to criminals who commit not only basic crimes but also  new 
forms of crime, such as technological crimes and economic crimes with conspiracy, that are 
completely different from the traditional patterns of offenses. The purpose of this article is 
to explain the meaning and approaches of effective investigations which consist of the law, 
investigation techniques and leading forensic science and criminalistics to assist in the 
investigation. This powerful investigation is not only intended to investigate,  arrest and 
punish the perpetrators. When a defendant enters the judicial process in court, the court 
must bring evidence that the investigators and investigative officers have gathered in the 
investigation report. The gathered evidence must be weighty, credible, and legally acquired 
to consider punishing the defendant on the basis of the offense. If the court dismisses the 
plaintiff and, the defendant is released, mistakes in collecting this evidence will have a 
negative effect on the credibility of the judicial process. Therefore,  implementing the 
elements of effective investigation; is an effective way to solve this problem. 
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บทนำ (Introduction) 

 

สำนักงานตำรวจแห่งชาติ มีภารกิจสำคัญหลายด้าน ซึ่งหนึ่งในภารกิจ ด้านท่ีสำคัญ คือในด้าน       

ของการสืบสวน โดยการแสวงหาข้อเท็จจริงและพยานหลักฐาน โดยมีวัตถุประสงค์ท่ีสำคัญ คือเพื่อรักษา   

ความสงบเรียบร้อยของประชาชน และเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด ข้าราชการตำรวจทุกระดับช้ัน

และทุกนายล้วนมีอำนาจท่ีจะทำการสืบสวนคดีท้ังส้ิน โดยเฉพาะอย่างยิ่งข้าราชการตำรวจฝ่ายสืบสวนระดับ

ปฏิบัติการในปัจจุบันนั้น พบว่ามีจำนวนไม่เพียงพอต่อปริมาณอาชญากรรมท่ีเพิ่มมากขึ้น และรูปแบบ       

ของการกระทำความผิดในปัจจุบันมีการเปล่ียนแปลงไป ทำให้ต้องมีการถ่ายทอดเทคโนโลยีการสืบสวน        

ท่ีทันสมัย เพื่อให้เท่าทันอาชญากร ตลอดจนการปลูกฝังคุณธรรม อุดมการณ์ จิตวิญญาณตลอดจนความทุ่มเท

อุทิศตนของข้าราชการตำรวจฝ่ายสืบสวนให้เพิ่มมากขึ้น 

องค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพจะนำไปสู่การคล่ีคลายคดีและสามารถทำให้ศาลรับฟัง

พยานหลักฐานท่ีมีน้ำหนักเพียงพอว่าจำเลยได้กระทำความผิดตามฟ้อง อันนำมาสู่การพิจารณาพิพากษา      

คดีจำเลยตามฐานความผิด โดยผู้เขียนได้เรียบเรียงมาจากประสบการณ์ในการปฏิบัติหน้าท่ีในฝ่ายสืบสวน 

กล่ันกรองออกมาเป็นองค์ประกอบหลักท่ีสำคัญคือ 1.ข้อกฎหมาย 2.เทคนิคการสืบสวน 3.นิติวิทยาศาสตร์และ

การพิสูจน์หลักฐาน โดยจะขาดองค์ประกอบข้อใดข้อหนึ่งมิได้เลย 

  บทความนี้สามารถใช้เป็นแนวทางในการถ่ายทอดวิชาการสืบสวนเบื้องต้น โดยได้กล่าวถึงหัวข้อ       
ท่ีสำคัญได้แก่หัวข้อหัวใจของงานสืบสวนและองค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ เพื่อประโยชน์
สำหรับผู้ท่ีได้อ่านบทความ ในการนำความรู้และแนวคิดท่ีได้ ไปใช้ปฏิบัติหน้าท่ีในการสืบสวน เพื่อให้          
การปฏิบัติหน้าท่ีเกิดประสิทธิภาพและประสิทธิผล อันนำมาสู่ความผาสุกของประชาชนอย่างแท้จริง 

ความหมายของการสืบสวน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (10) ซึ่งได้ให้คำ

นิยามของการสืบสวนไว้ว่า “การสืบสวน (เอก อังสนานนท์, 2549)  หมายถึง “การแสวงหาข้อเท็จจริงและ

หลักฐาน ซึ่งพนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจได้ปฏิบัติตาม อำนาจหน้าท่ี เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของ

ประชาชน และเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด”เมื่อแปลความหมายของการสืบสวน จะเห็นว่า หัวใจ

ของการสืบสวน ก็คือการแสวงหาข้อเท็จจริงและหลักฐาน เพื่อนำไปสู่การจับกุมตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษ

นั่นเอง 
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                                     ภาพท่ี 1 หัวใจของงานสืบสวน 
 
โดยหัวใจหรือส่ิงสำคัญของงานสืบสวน ประกอบด้วย 
 1. ความผิดท่ีเกิดขึ้น เป็นคดีอาญาหรือไม่ เพราะหากไม่เป็นความผิดทางอาญาแล้ว เจ้าหน้าท่ีฝ่าย
สืบสวนก็ไม่มีอำนาจหรือหน้าท่ีท่ีจะไปทำการสืบสวนในคดีนั้น ผู้เขียนขอยกตัวอย่างตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 288 ท่ีบัญญัติว่า ผู้ใดฆ่าผู้อื่น ต้องระวางโทษประหารชีวิต จำคุกตลอดชีวิต หรือจำคุกต้ังแต่   
สิบห้ าปี ถึ งยี่ สิบปี  แต่หาก เจ้าหน้ า ท่ี ฝ่าย สืบสวนทำการ สืบสวนจนได้ผลแน่ ชัดแ ล้วว่า ผู้ เสีย ชีวิต                       
ทำอัตวินิบาตกรรม ความผิดท่ีเกิดขึ้นนี้ไม่ครบองค์ประกอบในฐานความผิดฆ่าผู้อื่น ก็ไม่จำต้องหาว่า              
การเสียชีวิตของเขานั้นเกิดจากการฆาตกรรมและผู้ใดเป็นผู้กระทำ 
 2. คนร้ายเป็นใคร หากความผิดในคดีอาญาท่ีเกิดขึ้น เป็นเหตุให้มีผู้เสียชีวิต หรือได้รับความเสียหาย    
ท้ังต่อร่างกายและทรัพย์สินก็ตาม ในองค์ประกอบนี้คือส่ิงท่ีเจ้าหน้าท่ีตำรวจฝ่ายสืบสวนต้องพิสูจน์ให้ได้ว่าผู้ใด
เป็นผู้กระทำความผิด หรือมีผู้อื่นร่วมกระทำความผิดอีกหรือไม่ 
 3. คนร้ายอยู่ท่ีไหน เมื่อทราบว่าในคดีนั้นมีผู้กระทำความผิด หรือมีผู้ร่วมกระทำความผิด ส่ิงท่ีเจ้าหน้าท่ี
ฝ่ายสืบสวนต้องทำ คือสืบสวนติดตามจับกุมตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษตามฐานความผิดท่ีได้กระทำ 
 หัวใจของการสืบสวน เมื่อนำมาพูดในภาษาของนักสืบ หรือท่ีเรียกง่ายๆ ว่า รู้เรื่อง (การสืบสวนให้        
รู้เรื่องราว)  รู้ตัว (การสืบสวนให้รู้ตัวผู้กระทำความผิด) นำไปสู่การจับกุม (การสืบสวนติดตามตัวผู้กระทำผิด) 
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นั่นเอง นอกจากเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนจะสืบสวนให้รู้เรื่องราวในคดี รู้ตัวผู้กระทำความผิด และนำไปสู่        
การจับกุมผู้กระทำความผิดแล้ว เมื่ออัยการฟ้องจำเลยตามฐานความผิดท่ีพนักงานสอบสวนได้แจ้งข้อหาไว้ 
มาถึงช้ันการพิจารณาของศาล  ศาลต้องพิจารณาพิพากษาลงโทษจำเลยตามฐานความผิดท่ีจำเลยได้กระทำลง 
เพราะหากพิพากษายกฟ้องโจทก์ ปล่อยตัวจำเลยไป กระบวนการสืบสวนท่ีทำๆ มาก็สูญเปล่า และนอกจากนี้
ยังเป็นการปล่อยผู้กระทำความผิดกลับสู่สังคมอีกด้วย ดังนั้น การสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ ก็คือการสืบสวน
ติดตามจับกุมตัวผู้กระทำความผิดมารับโทษตามกฎหมายตามฐานความผิดท่ีเขาได้ก่อไว้นั่นเอง 
 ส่ิงท่ีสำคัญอีกประการหนึ่งท่ีไม่น้อยไปกว่าการสืบสวน คือ การสอบสวน ซึ่งประมวลกฎหมาย           
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (11) ได้ให้ความหมายของการสอบสวนไว้ว่า  (เอก อังสนานนท์, 2549)  
หมายถึง การรวบรวมพยานหลักฐาน และการดำเนินการท้ังหลายอื่นตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนี้ 
ซึ่งพนักงานสอบสวนได้ทำไปเกี่ยวกับความผิดท่ีกล่าวหา เพื่อท่ีจะทราบข้อเท็จจริงหรื อพิสูจน์ความผิด        
และเพื่อเอาตัวผู้กระทำความผิดมาฟ้องลงโทษ ในทรรศนะของผู้เขียนเห็นว่าการสืบสวนและการสอบสวนนั้น
เป็นกระบวนการท่ีต้องกระทำควบคู่กันไป กล่าวคือการแสวงหาข้อเท็จจริง เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อย     
ของประชาชน โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด ซึ่งกระทำโดยพนักงานฝ่ายปกครอง
หรือตำรวจ (เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวน) เมื่อได้พยานหลักฐานต่างๆ ในคดีมาแล้ว ผู้ท่ีรวบรวมพยานหลักฐานนั้น         
ก็เพื่อท่ีจะทราบข้อเท็จจริงหรือพิสูจน์ความผิด (รวมท้ังความบริสุทธิ์ของผู้ต้องหา ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญามาตรา 131 )  ซึ่งพนักงานสอบสวนมุ่งหมายท่ีจะเอาตัวผู้กระทำความผิดมาฟ้องลงโทษ 
ดังนั้น การสืบสวนซึ่งกระทำโดยเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนและการสอบสวนซึ่งกระทำโดยพนักงานสอบสวน       
ทุกขั้นตอนในการแสวงหาและรวบรวมพยานหลักฐานนั้นควรท่ีจะทำไปพร้อมๆ กัน เพราะพยานหลักฐาน     
ท่ีมีน้ำหนัก มีความน่าเช่ือถือล้วนมีส่วนสำคัญในการคล่ีคลายคดี อันนำไปสู่การพิพากษาคดีตามฐานความผิด  
ท่ีผู้ต้องหาหรือจำเลยได้กระทำไว้ 
  หรืออธิบายในอีกมุมหนึ่ งได้ว่ากระบวนการสืบสวนและสอบสวนถึงแม้จะมีความแตกต่าง                 
ในวัตถุประสงค์และวิธีการก็ตาม แต่ต้องควบคู่กันไปซึ่งการสืบสวนมีท้ังเป็นการดำเนินการก่อนการกระทำ
ความผิดทางอาญา เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อย อันเป็นมาตรการเชิงรุกเพื่อตัดวงจรการเกิดของคดีอาญา 
และเป็นการดำเนินการหลังมีการกระทำความผิดทางอาญาเกิดขึ้นอันเป็นมาตรการเชิงรับ โดยมุ่งเน้นเพื่อ
แสวงหาข้อเท็จจริงและหลักฐาน และทราบรายละเอียดแห่งการกระทำความผิดท่ีกล่าวหา ถูกนำมาประกอบ
เข้ากับการสอบสวนท่ีพนักงานสอบสวนเป็นผู้ใช้อำนาจตามกฎหมายในการรวบรวมข้อเท็จจริง และหลักฐาน 
ท่ีได้ เพื่อพิสูจน์ความผิดตามข้อกล่าวหาและเอาตัวผู้กระทำผิดมาฟ้องลงโทษ (พัชรา สินลอยมา, 2560) 

เมื่อได้ทราบหัวใจของการสืบสวนและความเกี่ยวเนื่องสัมพันธ์กันระหว่างการสืบสวนและ              
การสอบสวนแล้ว ผู้เขียนขออธิบายองค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ โดยมีวัตถุประสงค์คือการ
นำไปสู่การคล่ีคลายคดี การปฏิบัติตามหลักท่ีกฎหมายวางไว้ และท่ีสำคัญคือพยานหลักฐานท่ีมีน้ำหนัก  
เพียงพอ ศาลสามารถรับฟังพยานหลักฐานนั้น นำไปพิจารณาพิพากษาลงโทษจำเลยได้ และผู้เขียนได้รวบรวม
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องค์ประกอบของการสืบสวนจากบทความวิชาการใหม่ ๆ (Ditrich, 2011; Deslauriers-Varin & Fortin, 
2021; Miranda, 2021) นำมาสรุปได้ว่า 
  “องค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ” ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบหลักท่ีสำคัญ คือ 

1. ข้อกฎหมาย 

2. เทคนิคการสืบสวน 

3. การนำนิติวิทยาศาสตร์และการพิสูจน์หลักฐานมาช่วยในการสืบสวน 

ซึ่งแต่ละองค์ประกอบสามารถนำมาอธิบายได้ดังนี้ 

1. ข้อกฎหมาย 

การท่ีเจ้าหน้าท่ีตำรวจฝ่ายสืบสวนรวมถึงพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติตามท่ีกฎหมายบัญญัติ ไม่ว่า   

จะเป็นตามประมวลกฎหมายอาญา, ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา รวมไปถึงระเบียบต่างๆ    

ท่ีกำหนดไว้ ต้ังแต่เริ่มต้นกระบวนการในการสืบสวน จนกระท่ังจบกระบวนการสืบสวน ไม่ว่าจะเป็นในเรื่องของ

ขั้นตอนในการขอหมายค้น การขอหมายจับต่อศาล ขั้นตอนการจับกุมตัวผู้กระทำความผิด รวมไปถึง         

การแสวงหาพยานหลักฐานต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องในคดีนั้นๆ ผู้เขียนขอนำแนวคิดตลอดจนหลักความชอบธรรม  

ทางกฎหมาย (Rule of Laws) มาเพื่อช่วยอธิบายความสำคัญของข้อกฎหมายและการปฏิบัติให้ถูกต้อง     

ตามกฎหมายได้ว่า 

 1.1 หลักดอกผลของต้นไม้พิษ (The fruit of a poisonous tree doctrine) คือ การยอมรับฟัง
พยานหลักฐานท่ีได้ต่อเนื่องมาจากพยานหลักฐานท่ีได้มาโดยมิชอบ เช่น เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนข่มขู่ให้ผู้กระทำ
ความผิดรับสารภาพ คำรับสารภาพเกิดขึ้นโดยมิชอบ การจับกุมหรือการค้นตัวผู้ต้องหา ท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมาย
ตามท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้บัญญัติไว้ ศาลไม่รับฟัง แต่จากคำรับสารภาพ หรือการจับ 
การค้นของผู้ต้องหาท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมายนั้น เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนได้ไปค้นพบหลักฐานอื่นๆ อีก  ดังนี้ศาล   
รับฟังพยานหลักฐานท่ีค้นพบในภายหลัง แต่หลักเรื่องนี้กฎหมายต่างประเทศบางประเทศ  เช่น ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ได้วางหลักไว้แน่นอนแล้วว่าไม่ยอมรับฟังพยานหลักฐานท่ีเป็นผลจากการกระทำดังกล่าว ถือว่า
พยานหลักฐานเช่นนั้นไม่ชอบไปด้วย เปรียบเสมือนผลไม้ท่ีเกิดจากต้นไม้ท่ีเป็นพิษ ผลไม้นั้นย่อมมีพิษด้วย     
รัฐไม่มีความชอบธรรมในการแสวงหาผลประโยชน์จากผลไม้ท่ีไม่ชอบนั้น ซึ่งเป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 226/1 ท่ีวางหลักไว้ดังนี้ “ในกรณีท่ีความปรากฏแก่ศาลว่า พยานหลักฐานใดเป็น 
พยานหลักฐานท่ีเกิดขึ้นโดยชอบ แต่ได้มาเนื่องจากการกระทำโดยมิชอบ หรือเป็นพยานหลักฐานท่ีได้มา     
โดยอาศัยข้อมูลท่ีเกิดขึ้นหรือได้มาโดยมิชอบ ห้ามมิให้ศาลรับฟังพยานหลักฐานนั้น เว้นแต่การรับฟัง
พยานหลักฐานนั้นจะเป็นประโยชน์ต่อการอำนวยความยุติธรรมมากกว่าผลเสีย อันเกิดจากผลกระทบต่อ
มาตรฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพพื้นฐานของประชาชน” อย่างไรก็ตาม หลักการ
ไม่ให้รับฟังพยานซึ่งได้มาโดยมิชอบตามหลักผลไม้ของต้นไม้มีพิษ (Fruit of the poisonous tree) มี
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ข้อยกเว้น 2 ประการ คือ (1) หากพยานช้ินท่ีเป็นดอกผลท่ีได้มาจากพยานหลักฐานท่ีได้มาโดยมิชอบนั้น 
สามารถถูกพบอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้แม้ว่าจะไม่มีการได้มาซึ่งพยานช้ินแรกก็ตาม ( Inevitable Discovery) 
พยานหลักฐานดังกล่าวย่อมรับฟังได้ (2) หากการค้นพบพยานหลักฐานช้ินนั้นสามารถค้นพบได้จากแหล่งอิสระ 
(Independent Source) (ภัทรพล แย้มสวัสด์ิ, 2562; Merin, 2015) 
 1.2 หลักการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจำเลยเป็นผู้บริสุทธิ์ (Presumption of innocence)    
คือ การดำเนินคดีจำเลยในคดีอาญา จะต้องได้รับการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจำเลยเป็นผู้บริสุทธิ์ 
หากศาลจะพิจารณาพิพากษาลงโทษจำเลย ศาลจะต้องรับฟังพยานหลักฐานท่ี เช่ือถือได้และมีน้ำหนัก       
เพียงพอท่ีจะลงโทษจำเลยตามฐานความผิด หรือท่ีเรียกว่าปราศจากข้อสงสัยตามสมควร (Proof beyond 
reasonable doubt) ตราบใดท่ียังมิได้มีคำพิพากษาของศาลย่อมต้องถือว่าผู้ต้องหาเป็นผู้บริสุทธิ์ ซึ่งเป็น    
การปฏิบัติตามบทบัญญัติข้อ 14 (2) ของกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองได้
รับรองถึงหลักการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธิ์ของผู้ถูกกล่าวหาไว้ ซึ่ง เป็นหลักการหนึ่งท่ีผู้ถูกกล่าวหา       
จะได้รับการคุ้มครองในการดำเนินคดีอาญา (ภัทรียา เทพขจร, 2556; บุรสิทธิ์ ตันตสุทธิกุลและธานี วรภัทร์, 
2564). 
 ดังนั้นการรับฟังพยานหลักฐานของศาล ตามท่ีเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนและพนักงานสอบสวนรวบรวม   
มานั้น จึงมีความสำคัญต่อการพิจารณาพิพากษาคดี หากพยานหลักฐานนั้นได้มาอย่างถูกต้องตามกฎหมาย 
เช่ือถือได้และมีน้ำหนักเพียงพอท่ีจะลงโทษจำเลยตามฐานความผิด 

2. เทคนิคการสืบสวน 

ผู้เขียนสรุปความหมายของการสืบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาท่ีกล่าวว่า     

การสืบสวน คือ การแสวงหาข้อเท็จจริงและหลักฐาน ซึ่งพนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจได้ปฏิบัติตามอำนาจ

หน้าท่ี เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของประชาชน และเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด (ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความคดีอาญา, 2551) 

ส่วนพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 ให้ความหมายคำว่า เทคนิค หมายถึง วิธีการหรือ

ความรู้ ความชำนาญเฉพาะเรื่อง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2554) 

ดังนั้นเทคนิคการสืบสวน จึงหมายถึง วิธีการหรือความรู้ความชำนาญเฉพาะเรื่องในการแสวงหา

ข้อเท็จจริงและหลักฐาน ซึ่งเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนได้ใช้ เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของประชาชน           

และเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด 

การคล่ีคลายคดีในแต่ละคดีนั้น จะบรรลุผล หรือการนำไปสู่การจับกุมตัวผู้กระทำความผิดมาฟ้อง

ลงโทษ รวมไปถึงการรวบรวมพยานหลักฐานต่างๆ หรือไม่นั้น ย่อมขึ้นอยู่กับเทคนิคการสืบสวนท่ีนำมาใช้เป็น

สำคัญ 

 

https://www.orst.go.th/


PCA Journal of Criminology and Social Sciences  ISSN: 2697-4991 | 8 

Vol.4 No.2 (July-December 2022) 
 

วารสารอาชญาวิทยาและสังคมศาสตร์  ปีที่ 4  ฉบับที่ 2  (กรกฎาคม-ธันวาคม 2565)        ลิขสิทธิ์โดย คณะสังคมศาสตร์ โรงเรียนนายร้อยตำรวจ 

เทคนิคการสืบสวนเมื่อแบ่งตามการนำเทคโนโลยีมาใช้ แบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ  

1) เทคนิคการสืบสวนแบบเดินดิน (การสืบสวนแบบพื้นฐานท่ียังไม่ได้มีการนำเทคโนโลยีมาช่วยใช้    

ในการสืบสวน) 

2) เทคนิคการสืบสวนแบบเดินอากาศ (การสืบสวนท่ีมีการนำเทคโนโลยีมาช่วยใช้ในการสืบสวน)     

โดยขออธิบายเทคนิคการสืบสวนท้ังสองประเภทได้ ดังนี้  

1) เทคนิคการสืบสวนแบบเดินดิน 

เทคนิคการสืบสวนแบบเดินดิน หรือท่ีเรียกว่า การสืบสวนแบบพื้นฐาน เทคนิคการสืบสวนประเภทนี้

ยังไม่ได้มีการนำเทคโนโลยีมาช่วยใช้ในการสืบสวน แต่อาศัยประสบการณ์ท่ีส่ังสมมาของเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวน

ล้วนๆ เช่น การสังเกตและจดจำ การพรางตัวหรือปลอม การเฝ้าจุด การสะกดรอยติดตาม การล่อเหยื่อและ

การซุ่มโป่ง การใช้แหล่งข่าวและสายลับ รวมไปถึงการซักถาม  

แม้แต่เทคนิคการสืบสวนบางประเภท เช่น การสืบสวนโดยใช้ระบบโทรศัพท์ การสืบสวนทางเส้นทาง

การเงินการธนาคาร และการตรวจพิสูจน์ทางนิติเวชและการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐาน ก็มีการพัฒนาไป   

ตามยุคสมัย 

มีข้อน่าสังเกตบางประการท่ีสำคัญ นำมาประกอบการอธิบายถึงเรื่องเทคนิคการสืบสวน ในเรื่อง     

การควบคุมตัวผู้ต้องหาในสมัยก่อนท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาจะแก้ไข คือ สามารถควบคุมตัวผู้ต้องหา             

ได้ในระยะเวลา 7 วัน ซึ่งมีระยะเวลาในการควบคุมตัวมากกว่าในปัจจุบัน (48 ช่ัวโมง) นอกจากนี้               

การตรวจสอบจากทางภาครัฐและภาคเอกชน รวมไปถึงส่ือและสังคมออนไลน์ ในอดีตยังมีน้อยกว่าในปัจจุบัน    

การสืบสวนในปัจจุบันจึงมีข้อจำกัดบางประการท่ีมากกว่าการสืบสวนในอดีต ดังนั้นการนำเทคนิคการสืบสวน

บางวิธีมาใช้ จึงต้องเลือกใช้ให้เหมาะสมกับพฤติการณ์แห่งคดีและท่ีสำคัญท่ีสุดคือทุกขั้นตอนของการสืบสวน

และการสอบสวนจะต้องกระทำโดยชอบด้วยกฎหมาย 

2) เทคนิคการสืบสวนแบบเดินอากาศ 

เทคนิคการสืบสวนแบบเดินอากาศ  หรือการสืบสวนโดยเทคโนโลยีสมัยใหม่ เทคนิคการสืบสวน

ประเภทนี้มีการนำเทคโนโลยีท่ีทันสมัยในปัจจุบันมาช่วยใช้ในการสืบสวน มีการพัฒนาเปล่ียนแปลงให้เท่าทัน

รูปแบบอาชญากรรมในปัจจุบัน เช่น เทคนิคการสืบสวนโดยใช้ระบบโทรศัพท์สมัยใหม่ เทคนิคการสืบสวน   

โดยใช้กล้องวงจรปิด เทคนิคการสืบสวนทางการเงิน เทคนิคการสืบสวนทางคดีออนไลน์ การนำแอปพลิเคชัน

ต่างๆ มาใช้ 

 เมื่ออาชญากรเปล่ียนแปลงรูปแบบหรือแผนประทุษกรรมในการกระทำความผิด เทคนิคการสืบสวน 

ท่ีเจ้าหน้าท่ีตำรวจฝ่ายสืบสวนนำมาใช้จึงต้องมีการนำเทคนิคท่ีทันสมัยเข้ามาช่วยในการสืบสวนคล่ีคลายคดี 
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แต่ข้อสำคัญท่ีเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนพึงระลึกไว้เสมอ คือต้องไม่ลืมการสืบสวนแบบเดินดิน และต้องนำมาใช้

ประกอบกันกับการสืบสวนแบบเดินอากาศ เพื่อให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุดในการคล่ีคลายคดี เพราะมักจะพบ

อยู่เสมอว่าสถานท่ีเกิดเหตุในบางคดีมีข้อจำกัด เจ้าหน้าท่ีตำรวจฝ่ายสืบสวนนั้นไม่สามารถท่ีจะนำเทคโนโลยี

สมัยใหม่มาช่วยในการสืบสวนคดีได้เลย 

3. การนำนิติวิทยาศาสตร์และการตรวจพิสูจน์หลักฐานมาช่วยในการสืบสวน 

นิติวิทยาศาสตร์ (Forensic Science) คือ การนำความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสาขาต่างๆ และความรู้

ทางด้านกฎหมายต่างๆ มาประยุกต์ใช้ในการเก็บและพิสูจน์หลักฐาน ในการตรวจร่างกายและสืบสวนสอบสวน 

การบังคับใช้กฎหมาย และดำเนินคดีทางกฎหมายเพื่อช่วยใน กระบวนการยุติธรรมในการพิสูจน์หลักฐานและ

ช้ีนำไปสู่ผู้กระทำความผิด (อรรถพล แช่มสุวรรณวงศ์ และคณ, 2546) หรือในความหมายท่ีแปลมาจาก        

คำนิยามภาษาอั งกฤษว่า “The application of scientific knowledge and methodology to legal 

problems and criminal investigations” (Lehman, 2012) 

การพิสูจน์หลักฐาน (Criminalistics) เป็นกฎเกณฑ์ท้ังทางวิชาชีพ และทางวิทยาศาสตร์ ซึ่งมุ่ง        

ในการให้การรับรอง การช้ีเฉพาะ การจำแนก  และการตีความหมายของพยานวัตถุ โดยนำความรู้               

ทางวิทยาศาสตร์ธรรมชาติมาอธิบาย และประยุกต์ใช้ในกรณีเกี่ยวข้องระหว่างกฎหมายกับวิทยาศาสตร์               

มีจุดประสงค์ในการตรวจและวิเคราะห์พยานวัตถุ เพื่อการพิสูจน์ความผิดท่ีเกิดขึ้นและยืนยันผู้กระทำความผิด 

หรือความบริสุทธิ์ของผู้ถูกกล่าวหานั้น (Richard & Tiffany, 2020) 

พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นพยานหลักฐาน ท่ีเกิดขึ้นด้วยการวิเคราะห์หรือการวิจัย        

ซึ่งในทางกฎหมายถือว่า พยานหลักฐานเหล่านี้เป็นพยานหลักฐานอย่างหนึ่งท่ีจะนำเข้าสู่กระบวนการพิจารณา 

เพื่อให้ศาลวินิจฉัยว่าจำเลยมีความผิดหรือไม่ โดยกำหนดวิธีการนำสืบไว้คือ หากคู่ความประสงค์จะอ้าง

หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เข้าสู่สำนวน เพื่อนำสืบข้อเท็จจริง ให้นำสืบโดยผู้เช่ียวชาญซึ่งได้ทำการตรวจ     

ได้วิเคราะห์หรือได้วิจัยสังเกต เหตุการณ์หรือส่ิงของต่าง ๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับในคดีนั้นมาแล้ว ท่ีผ่านมา มีการนำ

หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์มาช่วยคล่ีคลายคดีต่าง ๆ ท่ีมีความสำคัญ และมีความยุ่งยากสลับซับซ้อน ท้ังท่ี

เกิดขึ้นทั้งในประเทศและต่างประเทศมาแล้วหลายคดี (พัชรา สินลอยมา, 2560) 

ดังนั้นนิติวิทยาศาสตร์และการพิสูจน์หลักฐานท่ีนำมาช่วยในการสืบสวน จึงหมายถึง การนำความรู้

ทางด้านนิติวิทยาศาสตร์และการตรวจพิสูจน์หลักฐานในปัจจุบันมาช่วยในการตรวจพิ สูจน์หาสาเหตุ           

การเสียชีวิต สภาพบาดแผล ตลอดจนหาร่องรอยของพยานหลักฐานต่างๆ รวมไปถึงการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ   

เพื่อนำมายืนยันความผิดหรือความบริสุทธิ์ของผู้ต้องหา เพื่อประโยชน์ในการสืบสวนและการสอบสวน 
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แม้แต่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ในหมวดท่ี 16 เรื่องการปฏิรูปประเทศ 

หมวด ง. ด้านกระบวนการยุติธรรม มาตรา 258 (2) ยังได้บัญญัติให้เห็นถึงความสำคัญของนิติวิทยาศาสตร์    

ไว้ว่า ปรับปรุงระบบการสอบสวนคดีอาญาให้มีการตรวจสอบและถ่วงดุลระหว่างพนักงานสอบสวนกับ

พนักงานอัยการอย่างเหมาะสม กำหนดระยะเวลาในการปฏิบัติหน้าท่ีของเจ้าหน้าท่ีท่ีเกี่ยวข้องทุกฝ่ายให้

ชัดเจนเพื่อมิให้คดีขาดอายุความและสร้างความเช่ือมั่นในการปฏิบัติหน้าท่ีของพนักงานสอบสวนและ    

พนักงานอัยการในการสอบสวนคดีอาญา รวมท้ังกำหนดให้การสอบสวนต้องใช้ประโยชน์จากนิติวิทยาศาสตร์ 

และจัดให้มีบริการทางด้านนิติวิทยาศาสตร์มากกว่าหนึ่งหน่วยงานท่ีมีอิสระจากกัน  เพื่อให้ประชาชน        

ได้รับบริการในการพิสูจน์ข้อเท็จจริงอย่างมีทางเลือก 

ในส่วนของการพิสูจน์หลักฐานนั้น มีหลักสำคัญ ท่ีผู้เขียนขอนำมาอธิบาย 2 เรื่อง ดังนี้ 

1) หลักการแลกเปล่ียนวัตถุพยาน (Locard's Exchange Principle) ของ Dr. Edmond Locard       
นักอาชญาวิทยาชาวฝรั่งเศสผู้บุกเบิกด้านนิติวิทยาศาสตร์ซึ่งกลายเป็นท่ีรู้จักในนาม "Sherlock Holmes    
แห่งฝรั่งเศส" เขากำหนดหลักการพื้นฐานของนิติวิทยาศาสตร์ไว้ว่า  “ทุก ๆ การสัมผัสย่อมท้ิงร่องรอย
หลักฐาน” (Every Contact Leave Trace Evidence) เมื่อวัตถุสองช้ินสัมผัสกันย่อมต้องมีการแลกเปล่ียน
มวลสารซึ่ งกันและกัน” (which states that with contact between two items,there will be an 
exchange) เรื่องนี้กลายเป็นท่ีรู้จักในฐานะหลักการแลกเปล่ียนของ Locard  นำมาเป็นหลักอธิบายได้ว่า 
อาชญากรหรือผู้กระทำความผิด เมื่อได้เข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุนั้นย่อมท้ิงร่องรอยพยานหลักฐานไว้ในสถานท่ี
เกิดเหตุเสมอ ไม่ว่าจะเป็นการสัมผัส มีรอยมือ รอยฝ่าเท้า หรือร่องรอยอื่นใด ท่ีสามารถนำมาพิสูจน์ความผิด
ของผู้กระทำได้ (Mistek et al., 2019; มนต์ทิพย์ ประเสริฐพรศักดิ์และพัชรา สินลอยมา, 2563). 

 2) ห่วงโซ่ของการครอบครองวัตถุพยาน (Chain of Custody) 
 โดยท่ัวไปแล้วขั้นตอนการตรวจสอบพยานหลักฐานในช้ันศาลนั้นสามารถกระทำการโดยตรวจสอบ    
จากบุคคลผู้พบเห็นพยานหลักฐานนั้นในสถานท่ีเกิดเหตุ แต่ในบางกรณีท่ีมีบุคคลหรือหน่วยงานครอบครอง  
พยานหลักฐานนั้นมากกว่าหนึ่งหน่วยงาน เมื่อนำพยานหลักฐานเหล่านั้นส่งตรวจพิสูจน์ไปยังห้องปฏิบัติการ 
จะต้องแสดงห่วงโซ่ของการครอบครองวัตถุพยานให้ศาลทราบ ซึ่งประกอบไปด้วย (สนธยา รัตนธารส, 2551; 
Prayudi & Sn, 2015; Tsai, 2021) 
 1) การเก็บ (Taking) กระทำโดยบุคคลผู้เก็บพยานวัตถุ เพื่อจำแนกพยานวัตถุในสถานท่ีเกิดเหตุ       
โดยการทำตำหนิ ระบุวัน เดือน ปี เวลาท่ีเก็บ พร้อมท้ังรายละเอียดต่าง ๆ ของพยานวัตถุนั้นจากสถานท่ีเกิด
เหตุจริง  
 2) การรักษา (Keeping) พยานวัตถุได้กระทำอย่างเหมาะสม เพื่อไม่ให้เกิดการพิสูจน์ให้เห็นว่า การเก็บ
และการครอบครองครองปนเป้ือนและผิดพลาดขึ้น วิธีการท่ีดีท่ีสุดคือแสดงให้เห็นว่าพยานวัตถุนั้นได้ถูกเก็บ
อย่างถูกต้องตามหลักวิชา มีการแยกแยะและจำกดัให้เกี่ยวข้องได้เฉพาะผู้ท่ีจำเป็นเท่านั้น  
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 3) การขนส่ง (Transporting) จะต้องมีความรัดกุม และการขนส่งพยานวัตถุแสดงให้เห็นว่า ไม่เกิดการ
สับสนกับของกลางหรือพยานวัตถุอื่นๆ รวมถึงแสดงให้เห็นว่า พยานวัตถุนั้นได้ถูกบรรจุ หีบห่อ ปิดผนึกและ 
ติดฉลากได้อย่างเหมาะสม ถ้าของกลางนั้นส่งไปทางไปรษณีย์ จะต้องเป็นไปรษณีย์ลงทะเบียน และมีหลักฐาน
การรับอย่างถูกต้อง  
 4) การส่งมอบ (Delivering) เป็นการพิสูจน์ว่าของกลางส่งมอบให้แก่ผู้รับ เจ้าหน้าท่ีผู้ชำนาญการใน
ห้องปฏิบัติการ แพทย์ หรือหน่วยงานอื่นอย่างถูกต้องและเหมาะสมโดยมีหลักฐานแสดงวัน  เดือน ปี เวลา      
ท่ีรับของกลาง รายละเอียดของและให้ผู้รับลงลายมือช่ือพร้อมท้ังวันเวลา ไว้ในสำเนาหนังสือนำส่งของกลาง 
 รูปแบบและวิธีการลำดับตามขั้นตอนของการครอบครองวัตถุพยาน ในกระบวนการตรวจพิสูจน์นั้น 
พบว่ากระบวนการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์นั้น เป็นพยานหลักฐานท่ีศาลรับฟังมากท่ีสุด ฉะนั้นแนวทาง 
ในการสืบสวนของเจ้าหน้าท่ีจึงควรท่ีจะเน้นไปทางพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์  (วชิรภาสส์ จินดาทา
และณรงค์ กุลนิเทศ, 2562) 
  ดังนั้นหากเจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวน พนักงานสอบสวน เจ้าหน้าท่ีจากกองพิสูจน์หลักฐาน ได้ดำเนินการ
ครบถ้วนท้ัง 4 ขั้นตอนอย่างถูกต้อง ทุกขั้นตอนมีมาตรฐานเพียงพอตามหลักสากล ถือเป็นพยานหลักฐาน      
ท่ีเช่ือถือได้ มีน้ำหนัก และศาลย่อมท่ีจะรับฟังในการพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธิ์ของจำเลย  

เพื่อให้เข้าใจและทราบถึงประโยชน์ของการนำนิติวิทยาศาสตร์และการพิสูจน์หลักฐานมาใช้เพื่อช่วย
ในการสืบสวนคล่ีคลายคดี ผู้เขียนได้ยกข้อความตามคำพิพากษาของศาลบางส่วนพร้อมวิพากษ์คำพิพากษา  
ในคดีฆาตกรรมนายเดวิด วิลเล่ียม มิลเลอร์ ( Mr.DAVID WILLIAM MILLER ) และนางสาวฮันน่าห์ วิคตอเรีย              
วิท เทอร์ริค จ์  ( MISS HANNAH VICTORIA WITHERIDGE ) สองนั ก ท่อง เท่ี ยวชาวอั งกฤษ เมื่ อ วัน ท่ี              
15 กันยายน พ.ศ.2557 เวลากลางคืนก่อนเท่ียง ท่ีโขดหินชายหาดทรายรี หมู่ท่ี 1 ต.เกาะเต่า อ.เกาะพะงัน        
จ.สุราษฎร์ธานี ซึ่งคำพิพากษาในคดีนี้ถึงท่ีสุดแล้ว และศาลจังหวัดเกาะสมุยพิพากษาลงโทษจำเลยท้ังสอง     
คือ นายซอ ลิน หรือโซเรน และนายเว พิวหรือวิน ผู้กระทำความผิดสัญชาติพม่า ให้ประหารชีวิต เมื่อวันท่ี    
24 ธันวาคม พ.ศ.2558 

“ผลการตรวจพิสูจน์พบคราบโลหิตของผู้ตายท้ังสองจากสำลีท่ีเช็ดจากด้ามจอบของกลาง พบดีเอ็นเอ
ของบุคคลมากกว่า 1 คน ท่ีก้นบุหรี่ของกลาง และพบดีเอ็นเอของผู้ตายท่ี 2 (นางสาวฮันนาห์) ท่ีถุงยางอนามัย
ของกลาง” โดยผลการตรวจหาสารพันธุกรรมหรือดีเอ็นเอ ( DNA ) จากก้นบุหรี่ของกลาง ได้ผลยืนยันว่า
จำเลยท่ี 2 และนายเมา เมา สูบบุหรี่ของกลาง ซึ่งตรงกับท่ีจำเลยท้ังสองเบิกความรับว่าได้ผลัดเปล่ียนกัน      
สูบบุหรี่ ของกลางจริง บ่งช้ีให้เห็นว่าผลการตรวจพิสูจน์ของกองพิสูจน์หลักฐานกลางให้ผลการตรวจพิสูจน์      
ท่ีถูกต้องและแม่นยำ ทำให้มีน้ำหนักและสามารถรับฟังผลการตรวจพิสูจน์ได้เป็นอย่างดี 

จากถ้อยคำในคำพิพากษายืนยันว่าหากผลการตรวจพิสูจน์จากกองพิสูจน์หลักฐานมีผลการตรวจ     
ท่ีถูกต้องและแม่นยำ ย่อมเป็นพยานหลักฐานท่ีมีน้ำหนักและส่งผลต่อการรับฟังพยานหลักฐานของศาลได้    
เป็นอย่างดี 
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“ทางนำสืบโจทก์แม้จะไม่มีพยานบุคคลเห็นการกระทำของจำเลยท้ังสองโดยละเอียด แต่การท่ีแพทย์
ตรวจศพและผ่าศพผู้ตายท้ังสองแล้วพบดีเอ็นเอของคนร้ายในช่องคลอดและช่องทวารหนักของผู้ตายท่ี 2 
นับเป็นพยานหลักฐานท่ีสำคัญยิ่งของโจทก์ หลักฐานช้ินนี้เป็นพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีสามารถ
พิสูจน์เอกลักษณ์บุคคลได้เป็นอย่างดี ผลการตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์นี้เป็นท่ียอมรับท่ัวไปตามหลักสากล 
การตรวจและผ่าศพเกิดขึ้นก่อนจะมีการจับกุมจำเลยท้ังสอง จึงเป็นพยานหลักฐานท่ีมีอยู่ เกิดขึ้น และได้มา
โดยชอบด้วยกฎหมาย” 

จากถ้อยคำในคำพิพากษาจะเห็นได้ว่า แม้จะไม่มีประจักษ์พยานท่ีรู้เห็นเหตุการณ์ในคดีนี้ก็ตาม        
แต่การตรวจพบดีเอ็นเอของคนร้ายท่ีศพของผู้ตายท่ี 2 ถือเป็นพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีสามารถ
พิสูจน์เอกลักษณ์บุคคลได้เป็นอย่างดี ว่าเป็นดีเอ็นเอของจำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 จริง 

“ดีเอ็นเอท่ีตรวจพบจากคราบอสุจิบริเวณช่องคลอดผู้ตายท่ี 2 ตรงกับดีเอ็นเอของจำเลยท่ี 2 ส่วน     
ดีเอ็นเอท่ีตรวจพบจากคราบอสุจิบริเวณช่องทวารหนักผู้ตายท่ี 2 ตรงกับดีเอ็นเอของจำเลยท้ังสอง แต่ไม่ตรง
กับดีเอ็นเอของนายเมา เมา ท้ังในช่องคลอดและช่องทวารหนัก” 

ถ้อยคำในคำพิพากษานี้ เป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 ในเรื่อง
ของการพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธิ์ของผู้ต้องหาหรือจำเลย เป็นการให้ความยุติธรรมแก่นายเมา เมา       
จากข้อเท็จจริงในคดีนี้ แม้ว่านายเมา เมา จะอยู่กับจำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 ในวันเกิดเหตุก็ตาม แต่เมื่อ     
ไม่พบดีเอ็นเอของนายเมา เมา ปรากฏท่ีร่างกายของผู้ตายท่ี 2 จึงเป็นส่ิงท่ียืนยันความบริสุทธิ์ของนายเมา เมา 
ได้อย่างแน่ชัด ว่านายเมา เมา ไม่ได้ร่วมกระทำความผิดด้วย นายเมา เมา จึงไม่มีความผิด และไม่ต กเป็น
ผู้ต้องหาหรือจำเลยในคดีนี้  

สอดคล้องกับหลักหลักค้นหาความจริง (Truth Finding Theory) ท่ีว่า เพื่อให้ความเป็นธรรมกับ
ผู้ต้องหาการดำเนินคดีอาญาในช้ันสอบสวนจึงต้องทำการค้นหาความจริงของคดีให้ถูกต้องและชอบธรรม 
เพราะหากกระบวนการรวบรวมพยานหลักฐานมิได้ปฏิบัติหรือละเลยต่อหลักค้นความจริงแล้ว สิทธิและ
เสรีภาพของผู้ต้องหาอาจถูกกระทบกระเทือน และผู้กระทำความผิดท่ีแท้จริง อาจหลุดรอดจากการถูกลงโทษ
ตามกฎหมายผลสุดท้ายคือความล้มเหลวในการบังคับใช้กฎหมายอาญา  ซึ่งจะไม่ก่อให้เกิดประสิทธิภาพ      
ต่อระบบการดำเนินคดีอาญาในกระบวนการยุติธรรม (จักรพงษ์ วิวัฒน์วานิช, 2551) 

“นอกจากนี้ตามรายงานผลการทดสอบเปรียบเทียบดีเอ็นเอของคนร้ายกับดีเอ็นเอของจำเลยท้ังสอง 
ตามเอกสาร จ.12 ก็มีค่าตำแหน่งดีเอ็นเอท่ีตรงกันท้ัง 16 ตำแหน่ง ซึ่งล้วนเป็นดีเอ็นเอบนโครโมโซม              
(Chromosome) ในตำแหน่ง ท่ีสามารถพิ สูจน์ เอกลักษณ์บุคคลได้อย่ างแน่ ชัดอัน เป็น ไปตามหลัก
มาตรฐานสากล แสดงให้เห็นได้ชัดเจนว่า สถาบันนิติเวชวิทยาดำเนินการเป็นไปตามขั้นตอนและมีการใช้
อุปกรณ์ในการตรวจพิสูจน์ท่ีได้มาตรฐานเป็นท่ียอมรับโดยท่ัวไปส่งผลให้ผลการตรวจพิสูจน์มีน้ำหนักและ      
มีความน่าเช่ือถือได้โดยสนิทใจ” 
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ถ้อยคำพิพากษานี้ยืนยันได้อย่างชัดเจนว่า หากการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นไปตาม
ขั้นตอนและมีมาตรฐานสากล ย่อมส่งผลให้การตรวจพิสูจน์มีน้ำหนักและมีความน่าเช่ือถือ พยานหลักฐานท่ีได้
จากการตรวจพิสูจน์จึงมีน้ำหนัก สามารถนำมาใช้รับฟังประกอบการพิจารณาพิพากษาคดีได้ 

“เมื่อจำเลยท้ังสองยืนยันว่าไม่เคยเข้าไปเกี่ ยวข้องกับท่ีเกิดเหตุ เช่นนี้ย่อมจะต้องไม่พบดีเอ็นเอ      
ของจำเลยท้ังสองและย่อมไม่มีโอกาสท่ีจะมีการปนเปื้อนของดีเอ็นเอจากช่องคลอดไปยังช่องทวารหนัก       
ท้ังในขณะเคล่ือนย้ายศพในท่ีเกิดเหตุและในขณะตรวจเก็บน้ำเมือกส่งตรวจพิสูจน์ดังท่ีฝ่ายจำเลยต้ังข้อสงสัย” 

ถ้อยคำในคำพิพากษานี้ ยืนยันความผิดของจำเลยท้ังสองได้เป็นอย่างดี ว่าจำเลยท้ังสองได้กระทำ
ความผิดจริงตามฟ้อง เพราะหากจำเลยท้ังสองไม่ได้เกี่ยวข้องหรือไม่ได้อยู่ในท่ีเกิดเหตุ ย่อมเป็นไปไม่ได้เลยท่ี  
ดีเอ็นเอของจำเลยท้ังสองจะไปปรากฏอยู่ในร่างกายของผู้ตายท่ีสอง 

การถอดบทเรียนจากคำพิพากษาดังกล่าว เมื่อพิจารณาโดยใช้หลักการแลกเปล่ียนวัตถุพยาน 
(Locard's Exchange Principle) พบว่า จำเลยเข้าไปเกี่ยวข้องกับท่ีเกิดเหตุโดยได้ท้ิงดีเอ็นเอไว้ในร่างกายของ
ผู้ตายซึ่งเป็นหลักฐานสำคัญและหลักการห่วงโซ่ของการครอบครองวัตถุพยาน (Chain of Custody) ซึ่งมีผล
การทดสอบเปรียบเทียบดีเอ็นเอของคนร้ายกับดีเอ็นเอของจำเลยท้ังสอง ตามเอกสาร จ.12 ก็มีค่าตำแหน่ง     
ดีเอ็นเอท่ีตรงกันท้ัง 16 ตำแหน่ง ซึ่งล้วนเป็นดีเอ็นเอบนโครโมโซม (Chromosome) ในตำแหน่งท่ีสามารถ
พิสูจน์เอกลักษณ์บุคคลได้อย่างแน่ชัด ทำให้การตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นไปตามขั้นตอนและ        
มีมาตรฐานสากล ย่อมส่งผลให้การตรวจพิสูจน์มีน้ำหนักและมีความน่าเช่ือถือ พยานหลักฐานท่ีได้จากการ
ตรวจพิสูจน์จึงมีน้ำหนักและจนนำไปสู่การสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพท่ีจับกุมคนร้ายได้ในท่ีสุด จากกรณีศึกษานี้ 
เป็นส่ิงท่ีทำให้เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวน พนักงานสอบสวน รวมท้ังเจ้าหน้าท่ีทุกฝ่ายท่ีเข้ามารับผิดชอบในคดี 
ตระหนักว่าการแสวงหาข้อเท็จจริงและการรวบรวมพยานหลักฐาน ท่ีถูกต้อง น่าเช่ือถือ เป็นไปตามมาตรฐาน 
เป็นส่ิงท่ีสำคัญท่ีนำมาสู่การพิจารณาคดีว่าศาลจะรับฟังพยานหลักฐานนั้นเพียงใด และสามารถท่ีจะนำมา
ตัดสินพิพากษาจำเลยตามฐานความผิดได้หรือไม่ 

 

สรุป (Conclusion) 
 

 ในช่วงแรกของบทความนี้ผู้เขียนได้กล่าวถึงความหมาย ความสำคัญและความเกี่ยวข้องสัมพันธ์กัน
ระหว่างการสืบสวนและการสอบสวน ต่อมาได้อธิบายถึงหัวใจของการสืบสวน ซึ่งประกอบไปด้วยการสืบสวน
ให้รู้เรื่องราวเหตุการณ์ในคดีว่าเป็นความผิดทางอาญาหรือไม่ หากเป็นความผิดทางอาญาและมีผู้กระทำ
ความผิด เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนก็ต้องทำการสืบสวนให้รู้ตัวผู้กระทำความผิด/ผู้ร่วมกระทำความผิด หลังจากนั้น
จึงสืบสวนติดตามจับกุมตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษตามกฎหมาย ส่ิงท่ีสำคัญท่ีสุดท่ีผู้เขียนต้องการให้ผู้ท่ีได้
อ่านบทความนี้ทราบก็คือการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพแท้ท่ีจริงแล้วหมายความว่าอย่างไร  และได้สรุป
องค์ประกอบของการสืบส่วนท่ีมีประสิทธิภาพตามแผนภาพท่ี 2 ดังนี้ 
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     ภาพท่ี 2 องค์ประกอบของการสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ 

 การสืบสวนท่ีมีประสิทธิภาพ เจ้าหน้าท่ีฝ่ายสืบสวนจึงไม่เพียงมุ่งท่ีจะสืบสวนจับกุมตัวผู้กระทำความผิด
มาลงโทษเท่านั้น แต่ต้องคำนึงถึงข้อกฎหมายในทุกๆ ขั้นตอนของการสืบสวน หลักกฎหมายท่ีต้องนำมา
พิจารณา รวมท้ังข้อปฏิบัติท่ีควรคำนึงถึง นอกจากนี้ต้องเลือกเทคนิคการสืบสวนและนำมาใช้ให้เหมาะสมตาม
พฤติการณ์แห่งคดี องค์ประกอบสุดท้ายคือการนำความรู้ทางนิติวิทยาศาสตร์และการพิสูจน์หลักฐานมาใช้
ประกอบการรวบรวมพยานหลักฐาน เพื่อให้พยานหลักฐานช้ินนั้นมีคุณค่า น่าเช่ือถือและมีน้ำหนักเพียงพอ    
ท่ีศาลจะรับฟังและพิจารณาพิพากษาลงโทษจำเลยตามฐานความผิดท่ีเขาได้กระทำลง โดยในช่วงท้ายผู้เขียนได้
ถอดบทเรียนจากคำพิพากษาในคดีฆาตกรรมสองนักท่องเท่ียวชาวอังกฤษ ท่ี ต.เกาะเต่า จ.สุราษฎร์ธานี         
ไว้เพื่อให้ผู้อ่านทราบถึงความสำคัญของการรวบรวมพยานหลักฐานและการรับฟังพยานหลักฐานของศาล 
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